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U razgovorima koji se vode prije i poslije TRIBINE Vijeća Kongresa 
bosanskomuslimanskih intelektualaca, stalno se ističe i zahtjev: 
odlučnije, temeljnije i naučno, ali na popularan način djelovati na 
jačanju i razvijanju samosvijesti Bošnjaka. Samo zahvaljujući toj 
samosvijesti, koju je i agresor ignorisao, mogao se tako uspješno braniti 

| , goli Život OL, VJEFG, država t_ imetak... I sve tekovine milenijskog života 
"/bošnja čkog drugih. naroda na prostorima dobroberićetne nam majke 
Bosne i Hercegovine. 


I u proteklim decenijama neki naši naučnici, pogotovo istoričari, 
smjelo su zalazili u istoriju i Bosne i Bošnjaka. Neki od njih često su 
radi toga anatemisani. Ili, onemogućavano da takva njihova djela na 
adekvatan način dodu u širu javnost, biblioteke i obrazovni sistem u 
našoj zemlji i svijetu. ) 

Takvu sudbinu doživjeli su i neki značajni radovi akademika Avde 
Sućeske. Samuju u časopisima, ili knjigama daleko od šire javnosti, 
posebno Bošnjaka. 


Davne 1974. akademik Avdo Sućeska objavio je studiju o položaju 
našeg naroda u Osmanskoj državi. Ali to nije u široj javnosti i 
iskorišćeno. (PREGLED, Sarajevo br. 5) 


Ili, u javnosti malo je poznato da je akademik Avdo Sućeska 
učestvovao na okruglom stolu u Beču, u povodu obilježavanja 300 
godišnjice razbijanja opsade grada.A tadašnje stanje u Bosni koje je 
uslijedilo poslije povlačenja Osmanlija, po mnogo čemu podsjeća na 
sadašnje prilike.Tada su ostaci naroda (koji je ubijan,ili pokrštavan) 
goli bosi i bolesni slivali u Bosnu protjerani iz srednje Dalmacije, Like, 
Krbave, Slavonije, Srema... 

Odgovornošću naučnika i racionalnošću patriote akademik Avdo 
Sućeska opisao je sav taj jad i čemer. Sve je to uokvirio naučnom 
dokumentacijom.Na vrlo popularan način to složio i ostavio kao trajan 
sadržaj udžbeničke vrijednosti.Kao na filmskoj traci nižu se iupečatljivi 
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detalji tadašnje herojske borbe za očuvanje države Bosne i bošnjačkog 
naroda. 

Velika je šteta što takvi radovi (a ima ih podosta) predugo čekaju 
kada će se iznijeti na bejan i biti prisutni našoj i svjetskoj široj javnosti. 

U petoj svesci ARABESKE objavljujemo oba rada akademika 
Avde Sućeske: BOSNJACI (MUSLIMANI) U OSMANSKOJ 
DRŽAVI, I KORJENI GENOCIDA.Oni imaju izvanredan značaj i 
poruke ali i pouke u sadašnjoj oslobodilačkoj borbi. Upravo protiv 
ovakvog agresora koji je prevazišao po zločinu i genocidu sve istorijske 
primjere. Svakako, sadržaj će sutra pomoći i odbrani slobode države 
Bosne i Hercegovine, svih njenih građana, pa i Bošnjaka Muslimana. 


Aktuelnosti sadržaja Četvrte sveske ARABESKE opredjelili su Upravu za moral 
Generalštaba Armije R BiH da preuzme £ je Svog broja (i u većem tiražu) ZA 
potrebe Armije R BiH. preuzme štampanje ovog broja (i u većem 
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BOŠNJACI (MUSLIMANI) U OSMANSKOJ DRŽAVI 


Stanje u Bosni i njen položaj u periodu osmanlijske vladavine 
" karakterišu značajne specifičnosti u odnosu na ostale južnoslovenske 
zemlje u kojima su vladali Turci. " Te specifičnosti su bile posljedica 
različitih faktora. Pri tome je značajnu ulogu odigrala činjenica da se 
stanje u Bosni već u periodu turskog osvajanja znatno razlikovalo od 
stanja u drugim južnoslovenskim zemljama. To je olakšalo potpunije 
išire uključivanje ranije strukture u ekonomsko-društvenui političku 
organizaciju osmanskog carstva. Time je ostvaren izvjestan 
kontinuitet iz predosmanske Bosne, koji se dobrim dijelom odvijao 
u znaku postepenog oformljavanja u Bosni specifičnog 
muslimanskog društva, koje je bilo potpuno staleški strukturirano, 
jer su gačinili različiti društveni slojevi: spahije, vojni redovi (janjičari, 
čuvari u tvrđavama i na granici) muslimansko sveštenstvo (ulema), 
gradsko stanovništvo (zanatlije i trgovci) i zavisni seljaci (raja). 


Turci su prilikom osvajanja Bosne uništili bosansku feudalnu 
državu i njene najviše predstavnike (kralja i ostale najkrupnije 
feudalce) i time razrušili njenu državnost. Pri tome oni su tojali, i 
uglavnom uspjeli da, koristeći se protivurječnostima koje su razdirale 
bosansku feudalnu državu, privuku na svoju stranu veliki dio svih 
slojeva bosanskog stanovništva i time ih učine ne samo snažnim 
osloncem svoje vlasti već i nosiocem i braničem osmanske državne 
ideje. Odlučujuću ulogu, u tom pogledu, odigrale su na početku 
turske vladavine dvije značajne činjenice: uključivanje velikog broja 
sitnih i potomaka krupnih domaćih feudalaca, koji su vrlo rano primili 
islam, u osmansku feudalnu organizaciju, i prihvaćanje islama od 
ogromnog broja bosanskog seljaštva. ? 

Uporedo sa osvajanjem pojedinih krajeva bosanskog kraljevstva 
1) O tome opširnije Filipović Nedim: Pogled na osmanski feudalizam, Godišnjak 
istorijskog društva BiH, I Y, Sarajevo 1952. str. 92. i dalje. 


2) - Vid. Solovjev Aleksandar: Nestanak bogumilstva i islamizacija Bosne, Godišnjak 
istor. dr. BiH. 1, Sarajevo 1949. str. 3-40. 
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popunjavani su redovi turskih spahija domaćim ljudima, koji su 
umjesto ranijih feudalnih baština dobivali od sultana timare i 
zijamete. Timarska organizacija u Bosni vrlo brzo se počela da razvija 
u pravcu učvršćenja feudalnih posjeda u rukama domaćih spahija. Na 
to je uticalo nekoliko važnih činjenica. Prvo, timari i zijameti 
značajnog broja bosanskih feudalnih porodica bili su formirani od 
njihovih starih plemenskih baština. Spahije su osim toga na mnogim 
posjedima drugih spahija imali svoje čitluke koji su u stvari 
predstavljali njihove stare baštine. Ti čitluci imali su status tzv. 
rajinske zemlje, zbog čega su njihovi vlasnici bili dužni da daju 
određenu rentu drugim spahijama. ? To znači da je znatnim dijelom 
održan kontinuitet posjedovanja zemlje od strane pojedinih domaćih 
spahijskih porodica. Drugo, u Bosni je vrlo rano zavedena na zakonu 
osnovana praksa da se timari i zijameti dodjeljuju samo domaćim 
spahijama. " To je snažno uticalo na dalje jačanje pozicija domaćeg 
plemstva u spahijskoj organizaciji. Treće, već koncem XVI stoljeća 
bosanskim spahijama je priznato potpunije nasljedivanje timara i 
zijameta. Fermanima sultana priznato im je pravo da timare 
nasljeduju isključivo pripadnici njihovih porodica (odžakluk timari).? 


Odžakluk timari su na više načina uticali na učvršćivanje 
zemljišnih posjeda pojedinih spahijskih porodica i na jačanje 
njihovog društvenog i političkog položaja kao povlaštenog staleža. 


Prvo, posjed je ostajao u rukama jedne porodice s generacije na 
generaciju. Time se ustaljivalo uvjerenje o vječnosti feudalnih prava. 
Drugo, sistem odžakluk timara je pogodovao razvoju procesa 
čiflučenja u interesu uživalaca odžakluk timara, jer su oni svoje 
3. To potvrđuju podaci iz najstarijih turskih zakona (kanunnama) koji se odnose na Bosnu 
(Bosanski pašaluk), vid. Kanuni i kanunname (za bosanski, hercegovački, zvornički, 
kliški, crnogorski i skadarski sandžak), Izdanje Orijentalnog instituta u Sarajevu, 
Sarajevo 1957, str, 91-92 Filipović N.: Sedam dokumenata iz kodeksa br. 1 (Prilozi za 
orijentalnu filologiju, dalje POF, III-IV Sarajevo, 1952-53, str. 237-454, Isti pisac: 
Carska zapovijed Besaretu, GZM Sarajevo, IV-V, Sarajevo 1948, str. 285-295, 

4. Vid, Kanuni i kanunname, str. 21-22, 26. 


5. Opširnije o tome Sućeska Avdo: Evolucija u nasljeđivanju odžakluk timara u Bosni i 
Hercegovini, Godišnjak druš. istoričara BiH, XIX, Sarajevo 1973, str. 31-43: Filipović 
N.: Odžakluk timari u Bosni i Hercegovini, POF, V, Sarajevo 1955, str. 251- 274. 
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timare vrlo često pretvarali u čifluke i na taj način faktičkim putem 
postajali ograničeni vlasnici zemlje (čifluk sahibije)? Treće, ustanova 
odžakluk timara pogodovala je konzerviranju svih feuda bez obzira 
na njihovu veličinu i olakšala borbu uživaocima timara i zijameta 
protiv mogućih zloupotreba provincijske upravne 'hijerarhije, " i na 
taj način onemogućila cvjetanje feudalne anarhije kakva je bila u 
drugim provincijalama osmanske države. 


Istaknuti i drugi momenti pomogli su izuzetno u učvršćivanju 
položaja domaćeg muslimanskog plemstva u Bosni i učinili ga 
osnovnim faktorom u političkom životu zemlje za nekoliko stoljeća. 
To, naravno, ne znači da su svi bosanski plemići imali isti društveni i 
politički položaj. Stvarni udio u vlasti imali su samo najistaknutiji 
predstavnici spahijskog staleža, uživaoci većih posjeda (zijameta) - 
zajimi-begovi. Iz tog najuticajnijeg sloja spahijskog staleža 
regrutovani su visoki vojni i upravni funkcioneri u provinciji: 
sandžakbezi, alajbezi, muteselimi, vojvode, subaše, kapetani i ajani.9 


Položaj srednjih i sitnih spahija se znatno razlikovao od položaja 
gornjih slojeva tog staleža. I oni su uživali spahijska lena (timare), a 
prihodi su im bili znatno manji. U stvari većinu spahijskog staleža 


6) To su im omogućvali t propisi osmanskih agrarnih zakona, naročito propisi o 
pretvaranju tzv. hassa zemlje u rajinske čifluke (Vid. Hadžibegić Hamid: Kanun-nama 
sultana Sulejmana Zakonodavca, GZM, Sarajevo 1949-1950, str. 318-319). 

7) Takvih zloupotreba je bilo bezbroj u XVII i XVIII stoljeću, ali su se bosanske ije 
odlučno tome odupirale pozivom na svoja prava njena fermanima o 
timarima, zbog čega su u više mahova izdavani takvi fermani (Vid. Sućeska A.: Evolucija 
u nasljeđivanju odžakluk timara u BiH). , 

8) Zajimi su uživali posjede koji su donosili prihod od 20.000 do 100.000 akči i spadali 
u tzv. serbest (slobodne) posjede na kojima su njihovi posjednici imali ekonomski i 
upravno-policijski imunitet i na taj način u svojim rukama držali ekonomsku i političku 
vlast na svom posjedu.Položaj srednjih i sitniji spahija se znatno razlikovao od položaja 
gornjih slojeva tog staleža. I oni su uživali spahijska lena (timare), a prihodi su im bili 
znatno manji. U stvari većinu spahijskog staleža činile su sitne spahije, među kojima je 
bio znatan broj sa prihodom od svega nekoliko dukata godin je. Jlonomaki j 
znatnog broja spahija bio je sličan položaju srednjih seljaka. nemogućnosti da se 
izdržavaju prihodima sa timara, takve spahije i članovi njihovih porodica su zadržavali 
svoje ranije seljačke posjede (baštine i čifluke), obrađivali ih u svojoj režiji i davali rentu 
drugim spahijama. Uviđajući činjenicu da je bez držanja seljačkih posjeda (čifluka), 
naročito kasnije, ugrožena njihova materijalna egzistencija, i sitne spahije su nastojali 
da stvaraju čifluke. 
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činile su sitne spahije, među kojima je bio znatan broj sa prihodom 
od svega nekoliko dukata godišnje. Ekonomski položaj znatnog broja 
spahija bio je sličan položaju srednjih seljaka. U nemogućnosti da se 
izdržavaju prihodima sa timara, takve spahije i članovi njihovih 
porodica su zadržavali svoje ranije seljačke posjede (baštine i 
čifluke), obrađivali ih u svojoj režiji i davali rentu drugim spahijama.? 
Uviđajući činjenicu da je bez držanja seljačkih posjeda (čifluka), 
naročito kasnije, ugrožena njihova materijalna egzistencija, i sitne 
spahije su nastojali da stvaraju čifluke. '9 


Drugu značajnu specifičnost, koja je udarila pečat istorijskom 
razvitku Bosne pod Turcima, predstavlja prelaženje na isla velikog 
dijela bosanskog stanovništva.Najinteresantniji fenomen prihvatanja 
islama predstavlja prelaženje na islam ogromnog broja bosanskih 
seljaka, što nije bio slučaj ni u jednoj drugoj zemlji. U tome su 
presudnu ulogu odigrali socijalni, ideološki i psihološki momenti, 
među kojima se nipošto ne smije zanemariti tzv. bogumilska 
komponenta. Njen uticaj je naročito morao biti snažan u matičnim 
dijelovima Bosne, to jest u istočnoj i centralnoj Bosni, gdje su se 
pojavili prvi muslimani i gdje je kasnije proces bio najintenzivniji i 
najdublji. Kada je riječ o bogumilskoj komponenti, mislim da bi 
pogrešno bilo tvrditi da su na islam prelazili samo nekakvi "čisti" 
bogumili, odnosno pristalice tzv. "bosanske crkve". Na islam su 
prelazili i nasilno pokatoličene pristalice bos. crkve, tj. 
"kriptobogumili", kao i određeni broj katolika i pravoslavnih. !P 


U širenju islama važnu ulogu odigrala je propaganda osvajača da 
9) Kanuni i kanunname, str. 91-92, 
10) Iz turskih dokumenata iz XVII i XVIII stoljeća se vidi da sve spahije imaju svoje 
žifuke i ne samo spahije već i gotovo svi slojevi gradskog stanovništva. (O tome podaci 
u Sikajet defterima, čije se fotokopije i regesta nalaze u Akademiji nauka i umjetnosti 
BiH u Sarajevu). 
11) To potvrduju podaci iz sačuvanih osmanskih popisnih deftera iz XV i XVI vijeka, koje 
navode o svojim objavljenim radovima Filipović N. (Napomene o islamizaciji u BiH XV 
v., Akademija nauka i umjetnosti BiH. Godišnjak, knj. VII Centar za balkanološka 
ispitivanja knj. 5. Sarajevo 1970), Handžić Adem (Islamizacija u sjeveroistočnoj Bosni, 
POF XVI XVII, Sarajevo 1970), str. 5-48: Vid. o tome još Solovjev, n.d. i Okic Tayyb: 
Balkanlarda Bogumilizm hareketi ve bunun bir arastiricisi, Islam tetikleri Enstitasu 
dergisi, cilt V. Edebiyat Fakulte :i matbaasi, Istambul 1978, str. 205-222. 
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će bosanskim seljacima, koji su u feudalnoj bosanskoj državi bili do 
kraja obespravljeni i nemilosrdno eksploatisani, olakšati položaj i 
obezbijediti izvjesne privilegije, koje su zaista i ostvarivane. 
Naravno, ni ovaj razlog ne treba apsolutizirati, jer se zna da su seljaci 
Muslimani, iako u nešto smanjenom obimu, davali rentu spahijama 
kao i neke dadžbine državi. '? Bilo je čak slučajeva da su u nekim 
krajevima Bosne Muslimani seljaci plaćali državi podanički porez na 
glavu (harač- džizije). '9 


Gotovo sve do kraja turske vlasti u Bosni Bošnjaci seljaci su, kao 
i hrišćani, imali status raje. To znači da su spadali u kategoriju zavisnih 
ljudi obaveznih da daju feudalnu rentu svojim spahijama i da vrše 
razne usluge u korist države. Tada su seljaci muslimani kao i hrišćani 
trpjeli različite zloupotrebe spahija koji su pokušavali da ih potčine 
dvostrukoj eksploataciji, to jest da stvaraju i proširuju svoje čifluke 
na račun njihovih posjeda, protiv čega su se seljaci žalili Porti. ? 


Iako se položaj muslimanskih seljaka, čiji je broj bio veliki u prvo 
vrijeme turske vladavine, '? nije bitno razlikovao od položaja 
hrišćanske raje, seljaci Bošnjaci od početka imali izvjesne povlastice 


12) Tu spadaju povlastica neplaćanja poreza na glavu (harač), rajinskog poreza ispendže, 
ko i pravo dato svim bosanskim Muslimanima da daju svoju djecu u janjičarski 
podmladak (adžemi gela ). O ovom por ranjoM vid. Uzunccarsili I. Hakki: Osmani 
Devleti Teskilatindan Kapukulu ocaklari, I. Ankara 1943, str. 106-108. 

13) Kao hrišćanska raja i raja Muslimani davali su svom spahiji osnovnu rentu ušr 
(desetinu) od osnovnih zemljoradničkih proizvoda, razne takse i globe, kao i rajinski porez 
(resmi reiyyet) u novcu resmi čift, koji je, istina, bio nešto manji od sličnog poreza 
hrišćanske raje koji se zvao ispendže (resmi čift je plaćan na kuću u iznosu od La akči, 
a ispendže od svake hrišćanske muške glave sposobne za rad u iznosu od 22. akče). 

14) O tome se sačuvao podatak u Muhimme defteru br. 90 iz god. 1056 (1648), koji se 
nalazi u Bašbakanlik Arhivu u Istanbulu. 


15) Takvih žalbi sačuvalo se bezbroj u turskim izvorima iz XYI i XVII, a naročito 

iz XVIHI stoljeća (Vid. Kanuni i kanunname, i podatke iz Sikajet deftera u Akademuiji 
nauka BiH). 

16) O brojčanom stanju stanovništva u Bosanskom ; pašaluku koncem XVI i u XVII stoljeću 
ostavili su nam dragocjene podatke u svojim izvještajima i putopisima Jeronim Zlatarić, 
Petar Mazareki, Atanasije Grgičević (Georgiceo), Toma Mrnavić i fra Marijan Maravić. 
(Vid. Solovjev, n. d. 60-66). Još precizniji podaci nalaze se u turskim popisnim defterima 
iz toga doba (Vidjeti naročito defter iz 1600. godine, čije Sa dokopije nalaze u Akademiji 
nauka i umjetnosti BiH, Tapu ve kadastro No. 477, 478, 479) 
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koje su im otvarale mogućnosti da u, određenim okolnostima, 
postanu lično slobodni. Konkretno, svi Bošnjaci su vrlo često, a uvijek 
u ratno doba, bili oslobođeni (muaf) '? od teških državnih nameta 
avariz-i i divaniye i tekalif-i orfiye. '9 Na to je uticala i činjenica što 
su svi Bošnjaci morali kasnije da učestvuju u širenju i odbrani granica 
osmanske države. Učešće i seljaka Bošnjaka u osmanskoj vojnoj 
službi uticalo je na oslobodenje ili smanjivanje njihovih posebnih 
doprinosa državi. Na toj osnovi se učvršćivala svijest o njihovom 
posebnom položaju u carstvu, za čiju su egzistenciju bezbroj puta 
žrtvovali svoje živote i imetke. 


U širenju islama na selu značajnu ulogu odigrali su gradovi kao 
središta muslimanske kulture i civilizacije. Većina gradova u Bosni 
podignuta je u doba Osmanlija. Gradovi su se razvijali kao središta 
zanatstva i trgovine organizovanog na orijentalni način, kao upravni 
i sudski centri, i kao obrazovni i duhovni centri svih muslimana. '? 


Kao i na selu, sastav gradskog muslimanskog stanovništva bio je 
šarolik. Tu su, na prvom mjestu, spadali razni slojevi muslimanskog 
sveštenstva i duhovne inteligencije, kao što su bili vjerski službenici 
(muezini, imami, hatibi, vaizi), učitelji u osnovnim i profesori u 
17) Da je takvo srobudonje (muafiyet praktikovano vrlo rano, vidi se iz jedne sultanove 
zapovijedi od 28. juna 1572. godine, koja je upućena bosanskom sandžakbegu, a u kojoj 
stoji da je stanovništvo Bosne još od ranije oslobođeno (muaf) od nameta tekalif-i orfive 
zato što se ono nalazi na krajini (serhad) prema Ugarskoj, Hrvatskoj i Veneciji, pa čim 
zatreba, pomaže u vojnim poduhvatima Osmanlija (letanbei Basbakanlik Arsivi, 
Muhimrme defteri No. 19, str. 154, dok. 325).. 

18) Opširnije o tim nametima Sućeska A.: Die Enticklung der Besteuerung durch die 
Avariz-i divaniye und Tekalif-i orfiye im Osmanischen Reich wahrend des 17. und 18. 
Jh., Sudostforchungen Bd. 1, Munchen 1968, 69-130. 


19) Razloge brzog porasta muslimanskog stanovništva u ! kettkojo u Bosni u XVI st. i 
uticaju gradova u islamizaciji uopšte lijepo je prikazao Handžić Adem u još 
neobjavljenom radu "Značaj muafijeta u razvil gradskih naselja u Bosni i XVI 
stoljeću". Analizirajući podatke iz turskih deftera za Donju i Gornju Tuzlu, Bijeljinu, 
Zvornik, Gračanicu i dr., on u ovom svom radu pokazuje da je muslimansko stanovništvo 
u tim ovima apsolutnom većinom domaćeg porijekla, i to rajinskog, koje se doselilo 
iz susjednih, razvijenih gradskih naselja i još više iz okolnih sela. To stanovništvo 
privlačile su u gradove, između arg povlastice koje je osmanska vlast davala 
'skom muslimanskom stanovništvu. Najveću povlasticu predstavljala je činjenica da 

e sko muslimansko stanovništvo gubilo status raje i bilo oslobođena (muaf) svih 

rajinskih dadžbina (desetine, resmi čifta, raznih taksa) i teških državnih nameta avariz-i 
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srednjim školama (muallimi i muderisi). Zatim tumači šeriata i 
kanuna (muftije) išeriatski suci (kadije). Najzad, u gradovima su imali 
često svoje sjedište i vojno-policijski organi (vojvode, subaše, 
muteselimi i dr.). Ovaj dio gradskog stanovništva imao je izuzetno 
privilegisan položaj. "Osobito povoljan položaj imali su najviši 
predstavnici uleme - muftije, kadije, muderisi i vaizi. Oni su spadali u 
kategoriju uglednih lica (ajan i ešraf), i činili krug onog najvišeg sloja 
koji je u gradovima, i ne samo u gradovima, formirao javno mnenje i 
imao značajan uticaj na vlast. ? 


Najveći broj gradskog stanovništva bili su zanatlije i trgovci. Oni 
su živjeli od svog rada, ali su bili lično slobodni. 


U klasičnom periodu osmanske države nisu imali nikakvih 
feudalnih niti materijalnih obaveza prema državi, jer su vrlo rano bili 
oslobođeni od tereta u korist države. ?" Zbog toga su oni bili dužni 
da daju određeni broj vojnika za odbranu granica Bosne i da ih 
snabdijevaju opremom i hranom. 2 


Na prikazanim osnovama u Bosni je tokom vremena nastalo i 
oblikovalo se po formi i sadržaju jedno jedinstveno muslimansko 
bošnjačko društvo, jedna zajednica pored drugih zajednica - 
(pravoslavne, katoličke i jevrejske). Bosansko muslimansko društvo 
se oformilo kao specifičan vid društva koje je u jednu cjelinu 
povezivala zajednička vjera islam i zajednička privrženost osmanskoj 
muslimanskoj državi, čijim su posredstvom Bosanci postali muslimani 
i na taj način tijesno povezivali svoju sudbinu sa tom državom. 
Posredstvom jedinstvene vjere islama, koji je predstavljao idejnu 
polugu osmanskog carstva, muslimansko bošnjačko društvo usvojilo 
je jedinstvenu političku ideologiju i predstavljalo jedinstven kulturni 
krug. Na toj osnovi ono se formiralo kao poseban narod sa posebnim 
20) O tome opširnije Sućeska A.: Ajani (prilog izučavanja lokalne vlasti u našim 
zemljama za vrijeme Turaka), Sarajevo 1963, str. 16-23. 
21) Kao u bilješci br. 19 

it primj. 7 edstavljalo je Sarajevo (Vid. Hadžijahić Muhamed: 
Karajerata a tena ČZADJe društva istoričara BiH;! Mren 67-119, ali ii 
Još neki drugi gradovi u Bosni. 
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interesima i stremljenjima. Za razliku od nemuslimanskog 
stanovništva koje se većinom nalazilo u zavisnom odnosu i 
potčinjenom političkom položaju, muslimansko bošnjačko društvo je 
bilo potpuno, to jest ono je imalo sve staleže: spahije, sveštenstvo 
(ulemu), gradske slojeve i zavisne muslimanske seljake (raju). 


Premda je sve muslimansko bošnjačko stanovništvo imalo 
povoljniji politički položaj od nemuslimana, svi Muslimani nisu bili 
jednako povlašteni. U povlaštenom položaju od početka osmanske 
vlasti u Bosni bili su: spahije, čuvari tvrđava, ulema i janjičari. 
Naravno, ni svi ti slojevi nisu imali jednak društveni i politički položaj. 
Po svom ugledu i uticaju isticali su se oni pojedinci koji su bili 
ekonomski jači, po rangu viši, društveno priznatiji, obrazovaniji i 
učeniji. To su u spahijskoj organizaciji bili zajimi (bezi) bez obzira na 
položaj i funkciju koju su vršili (subaše, alajbezi, vezirov ćehaja, 
muteselimi i drugi); u redovima uleme to su bili kadije, muftije, 
muderisi, hatibi i vaizi; u janjičarskoj organizaciji njihove age iserdari; 
u gradskim posadama dizdari i druge age, a u kapetanijama - kapetani. 
Svi oni spadali su u glavarski sloj Bosne i činili elitu muslimanskog 
društva i bili stvarni predstavnici javnog mnjenja, a mnogi i direktni 
nosioci vojne i upravne oblasti (subaše, alajbezi, muteselimi, serdari, 
dizdari, ajani, kapetani i dr.). Kao takvi oni su činili "politički narod" 
u feudalnom smislu riječi. Ta njihova uloga dolazi naročito do izražaja 
u XVIII i XIX stoljeću. Ona se prvo manifestuje u postepenom 
preuzimanju gotovo svih pozicija vlasti u kadilucima i nahijama i 
drugo, u oružnom otporu centralnoj vlasti kada je ova u svojim 
reformnim zahvatima u prvoj polovini XIX stoljeća pokušala da 
umanji tu ulogu gornjih slojeva muslimanskog bošnjačkog 
stanovništva Bosne. 


Ostalo muslimansko bošnjačko stanovništvo predstavljalo je u 
stvari eksploatisanu masu. Jer, bez obzira što je položaj seljaka 
Bošnjaka i gradskih proizvođačkih slojeva bio nešto povoljniji od 
položaja hrišćanske raje, Bošnjaci Muslimani proizvođači, a naročito 
seljaci morali su da podnose razne materijalne i lične žrtve prema 
spahijama i kasnije prema čifliksahibijama, da učestvuju u odbrani 
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granica Bosne i uopšte osmanskog carstva, ?) i da daju doprinose za 
izdržavanje bosanskog vezira i drugih državnih funkcionera 
(taksit)"". Pod uticajem nemilosrdnog izrabljivanja od strane spahija, 
čifluksahibija i organa lokalne i provincijske vlasti položaj seljaka 
Bošnjaka se, kao i ostale raje, faktički silno pogoršavao. To se 
dešavalo naročito od XVIII stoljeća pa dalje. 


Pritisnuti raznim doprinosima u korist bosanskog vezira i 
zloupotrebama organa lokalne vlasti, seljaci Bošnjaci su počeli da 
pružaju otpori da se otvoreno bune protiv bosanskih vezira idomaćih 
lokalnih upravnih i sudskih funkcionera: ajana, kapetana, 
muteselima i kadija. Ta činjenica pokazuje da se ogromna većina 
muslimanskog stanovništva u Bosni, bez obzira na nešto povoljniji 
položaj u odnosu na hrišćansko stanovništvo, faktički nalazila u 
zavisnom i eksploatisanom položaju. 


Prva ozbiljnija pobuna protiv nezakonitog oporezivanja, koliko se 
zasada zna, desila se 1636. godine u Sarajevu. Tada su Bošnjaci seljaci 
sarajevskog kadiluka ustali protiv ubiranja nameta bedili šajka i tom 
prilikom razorili i opljačkali sarajevsku sudnicu (mećhemu) i ubili 
jednog sudskog izvršioca (muhzira). ?) 

23) Kao što je navedeno u bilješci br. I 7, svi bosanski Muslimani Bošnjaci sposobni za 
nošenje oruzja povremeno su učestvovali u širenju i odbrani granica osmanskog carstva, 
a redovno ako je trebalo braniti granice Bosne (pojam Bosne ovdje upotrebljavamo u 
značenju Bosansi pašaluk), radi čega su bili oslobađani (muaf) od teških državnih nameta 
(avarizi divaniye i tekalif-i orfiye). Iz mnogobrojnih osmanskih izvora iz XVIII i XIX 
stoljeća vidi se da je sultan često pozivao sve Bošnjake u boj za odbranu granica osmanske 
države i strogim prijetnjama upominijao one koji se ne bi odazvali tim apelima. Pri tome 
se sultan pozivao na propise Kurana i Hadisa po kojima je za sve muslimane bila sveta 
dužnost i obaveza (farz) da učestvuju u odbrani granica muslimanske države. Na 

takvi apeli su uspijevali, jer su svi Muslimani, bez obzira na njihovu stalešku pripadnost, 
zbog uske povezanosti vjere i države po islamu, koji je u Bosnu donesen posredstvom 
Turaka, osmansku državu - kao muslimansku državu - smatrali pares državom, a njenu 
odbranu svojom vjerskom dužnošću, kao što su u sullanu gledali šefa države kome je vlast 
povjerena od Boga (Allaha). x I 

24) O tome upširnije vid. Sućeska A.: Taksit. {prilo, izučavanja dadžbinskog sistema u 
nešim zamsljana turskom vlašću), Godišnjak Ranvnog fakulteta u Sarajevu, VII, 
Svrajevo 1960, 339- 360. 

7) Bašagić 5.: Kratka uputa u prošlost Bosne i Hercegovine, Sarajevo 1900, str. 66-67; Skarić V= 
Šarajejot njegova okolina od najstarijih vremena do austro-ugarske okupacije, Sarajevo 1937, str. 
+" -84; Tarih-i Naima, 111/295-297. i 317-318; Orijentalna zbirka JAZU u Zagrebu, Kodeks br. 84. 
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Opšta situacija u osmanskom carstvu u drugoj polovini XVII 
stoljeća stalno se pogoršavala, naročito za vrijeme i poslije kandijskog 
rata (1645-69). Vojna i materijalna snaga države je stalno opadala, a 
unutrašnja anarhija, samovolja i zloupotrebe organa osmanske vlasti 
u provincijama su stalno rasle. Nije svugdje bio jednak intenzitet tih 
pojava, ali su one svugdje bile prisutne, pa i u Bosni i Hercegovini. 
Stanje u Bosni i Hercegovini postalo je naročito teško pred izbijanje 
i za vrijeme tzv. velikog rata, koji je započeo turskom opsadom Beča 
1683. godine. Pripreme za rat i njegovo trajanje teško su pogodili sve 
stanovništvo, pa i bošnjačko. Ono je moralo, pored izvanrednih ličnih 
i materijalnih žrtava, da trpi samovolju i zloupotrebe organa vlasti, 
koji su upravo u tim teškim vremenima pokušali da ulove štogod i za 
sebe, ne obazirući se na narodne muke i teškoće. Ne mogavši sve to 
da izdrži i podnese, narod se odupirao nasilju otporom, pobunama i 
predstavkama (arzuhal) centralnoj vlasti. 


U redoslijedu otpora, u drugoj polovini XVII stoljeća na prvom 
mjestu stoji pobuna Bošnjaka seljaka u sarajevskom kadiluku u junu 
1682. godine protiv zloupotreba organa sudske i upravne vlasti u 
Sarajevu. Ova pobuna je u Tarih-i Rašid prikazana kao "slučaj 
smutnje sarajevskog kadije". "? O toj pobuni nalazi se vijest i u jednom 
domaćem ljetopisu iz 1682. godine. Tu se veli da su 26. maja 1682. 
godine došli u grad seljaci iz okoline Sarajeva, da se čaršija zatvorila, 
a seljaci udarili na sud, ubili mullu i njegova pomoćnika (naiba), 
preturili sud i opljačkali što su u njemu našli. Tom su prilikom razbili 
četiri kuće sudskih poslužitelja (muhzira). Taj napad seljaci su skupo 
platili, jer je iste godine došao iz Carigrada carski izaslanik, neki 
kapidžija Frenk Asan-aga (Hasan) i od Sarajlija naplatio odštetu 250. 
kesa, za sebe dvadeset i pet kesa, za djecu mulina 35. kesa, a za sve 
mlađe po dvije i po kese. Osim toga je carski izaslanik pogubio 14 
seljaka, a dvadesetoricu otpremio u Carigrad. ?? 


Poslije surovog obračuna organa vlasti sa seljacima sarajevskog 


26) Tarih-i Kašid, 1/384-385, Stanojević Lj.: Stari srpski rodoslovi i letopisi, Sremski 
Karlovci 1927, str. 321-322; Sokolović O.: Suprotne vijesti o pobuni seljaka i pogibiji 
sarajevskog mule Omer-efendije, Narodna uzdanica, godina XI, str. 120-121. 


27) Isto 
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kadiluka zbog učešća u pobuni 1682. godine nema više vijesti u 
izvorima o pobunama u Bosni u XVII stoljeću. Predstavnici 
osmanske vlasti su, međutim, i kasnije povremeno, a naročito za 
vrijeme tzv. velikog rata (1683-1699), više puta raznim nametima 
nemilosrdno izrabljivali kako hrišćansko, tako isto i muslimansko 
stanovništvo. "9 Zaplašeno od mogućih represalija sa strane organa 
vlasti i izgubljeno u opštem metežu poslije poraza Osmanlija pod 
Bečom, stanovništvo se obično zadovoljavalo samo slanjem protesta 
i žalbi (arzuhal) na Portu. 


Da bi umirila uznemireno i panikom zahvaćeno bošnjačko 
stanovništvo, centralna vlast je slala fermane da se prestane sa 
nasiljem potvrdivši istovremeno 1701. godine jednom oprosnom 
poveljom (muafanama) stanovništvu sarajevskog kadiluka ranije 
utvrđene povlastice neplaćanja opštedržavnih nameta. ?? Izgleda da 
su slične povelje u to vrijeme izdavane i cjelokupnom bošnjačkom 
stanovništvu. 9 


Ali kada je riječ o nametima u korist provincijskih funkcionera, 
ove kao ni druge slične povelje nisu, međutim, mogle imati veće 
djejstvo u XVIII stoljeću, jer je centralna vlast stalno prebacivala 
teret izdržavanja svojih funkcionera u provincijama na podanike, bez 
obzira da li su oni bili oslobođeni (muaf) od plaćanja državnih nameta 
ili nisu (gayri muaf). Tako je ona koncem druge decenije XVIII 
stoljeća ustanovila i u Bosni namet imdadi hazarije (taksit) u korist 


namjesnika provincije i sandžaka. ?9 


28) O tome su se sačuvali i podaci u turskim izvorima iz toga doba (GHBb, Sakj-sidžil 
br. 131). 

29) Vid. Hadžijahić, n.d. 116-118. ( 

30) To zaključujemo na osnovu podataka u jednoj predstavci (mahzar) koju su 1869. 
godine uputili sultanu najistaknutiji bosanski prvaci tražeći da im sultan izda poo 
oprosnu povelju (muafnamu) kao što je navodno i ranije činio (Inalcik H.: Osmanli tariki 
muhim bir kaynak, Ankara Universitesi Dil ve Tarih Cografya Fakultesi dergisi, Birinci_ 
Yil, Cilt: I-Sayi, 2. Ankara 1943, str. 89-96). mu 

31) O tome opširnije M. Cagaty Ulucay: 18 ve 19 Yuzyillarda Saruhan da Eskiyalik ve 
Holk karekaliori, 'tanbul 1955. str. 112-115; Državni arhiv Makedonije (dalje DAM), 
sidžil br. 38 str. 23-24; Sućeska, Taksit. 
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Taksit je ubiran u novcu dvaput godišnje od svih lica koja su 
posjedovala zemlju (čifluke). Ubirali su ga lokalni osmanski 
organi-ajani "2, uz saradnju sa kadijom i drugim licima iz aparata 
lokalne vlasti. ?)? Pored doprinosa namjesnicima, pomenuti 
funkcioneri su vrlo rano počeli da povodom taksita nezakonito ubiru 
razne doprinose i u svoju korist. '? Da bi maskirali zloupotrebe, ajani 
su vrlo često miješali stavke u poreskim spiskovima, unosili u spiskove 
dvostruki iznos taksita, vrlo često više puta godišnje ubirali taksit, i 
tako protivzakonito zgrtali novac za sebe i svoje gospodare. "" Time 
su vrlo rano počeli da izazivaju nezadovoljstvo i žestoku mržnju među 
poreskim obveznicima, naročito među siromašnim seljacima, što je 
seljake guralo na otpor i pobune u svim krajevima države. Kao što je 
ranije navedeno, otpor hrišćanske raje na Balkanu imao je najčešće 
vid hajdučije, dok su muslimani otvorenije nastupali i bunili se. Pod 
uticajem raznih zloupotreba pri ubiranju taksita naročito žestoke 
pobune bošnjačkog stanovništva pojavile su se u Bosni i Hercegovini 
u petoj i šestoj deceniji XVIII stoljeća. 


Plaćanje nameta bosanskom veziru uopšte je teško padalo 
bošnjačkom stanovništvu, jer je ono upravo u prvoj polovini XVIII 
stoljeća bilo pritisnuto dotada neviđenim nevoljama. Prije svega broj 
bošnjačkog stanovništva iz mnogobrojnih razloga počeo je tada naglo 
da opada. Strašne nevolje zadesile su bosansko stanovništvo za 
vrijeme i poslije tzv. velikog rata. Tada je znatan dio centralne Bosne 
sa Sarajevom bio strašno opustošen.'9 


Poraz Osmanlija pod Bečom ii pritisak Mletaka iz Dalmacije platio 
je svojim životom i imetkom ogroman broj Bošnjaka. . 


32) Vid. Sućeska: Ajani, str. 105-108. 

33) Isto. 

34) Isto, str. 126-132. 

35) Isto. 

36) O tome su se sačuvale potresne vijesti u nekim turskim dokumentima iz to mena 
Vid. Inalcik H.: Saray Bosna seriye sicillerine pore Vivana bo tinidan sauroki harb 


Kotrrui Bosna,Tarih vesikalari Sayi: 9, Cilt II, str. 178-187i Sayi: 11, Cilt II, str. 
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Stradanje Bošnjaka se nastavlja tokom prve polovine XVIII 
stoljeća kao i kasnije. U ratovima koje su Osmanlije vodili na 
granicama Bosne i na strani (u Rusiji i Perziji) od 1711. godine do 
1739. godine izginulo je preko 20.000 najvrednijih Bošnjaka. "? U isto 
vrijeme Bošnjaci su masovno stradali od kuge, gladi i drugih 
elementarnih nepogoda. U četvrtoj deceniji XVIII stoljeća samo za 
pet godina u nekim krajevima Bosne, naročito istočne, kuga je 
pomorila preko 20.000 lica. '9 


Stalno opadanje broja stanovništva i njegovo naglo siromašenje 
značilo je silno povećanje tereta za preostalo stanovništvo. Naročito 
teško padalo je Bošnjacima (i hrišćanima, naravno) obaveza 
izdržavanja bosanskog vezira davanjem taksita i drugih doprinosa. Ta 
obaveza bila je utoliko teža što je ubiranje taksita i angažovanje 
Bošnjaka u podizanju i opravci tvrđava '" bilo praćeno raznim 
zloupotrebama sa strane vezira i njegovih pomagača u kadilucima: 
kadija, ajana, kapetana, muteselima i dr. 


Kad su zloupotrebe prevršile mjeru, stanovništvo počinje da pruža 
otpor nasilju i da se buni. Tragove otpora Bošnjaka nasilju i 
zloupotrebama organa vlasti u Bosanskom pašaluku nalazimo već u 
trećoj deceniji XVIII stoljeća. '? Na početku njegovo glavno žarište 
bilo je u Mostaru. Karakteristično je da su se tada u nekim krajevima 
Hercegovine zajedno bunili seljaci muslimani i hrišćani. Takav jedan 
slučaj zabilježen je u osmanskim izvorima iz 1729. godine u 


37) Vid. Handžić A.: Bosanski namjesnik Hekim-oglu Ali-paša, POF, V, Sarajevo 1955, 
str. 145. 

38) Isto. 

39) Sačuvalo se više podataka u turskim dokumentima iz prve polovine XVIII kojeci 
koji pokazuju da su povremeno svi Bošnjaci (seljaci, spahije, čuvari tvrdava i dr.), kao i 
hrišćani morali da učestvuju ili pomažu popravak i Karelija tvrđava u unutrašnjosti i 
na granicama Bosne (Fotokopije i regesta Muhimme deftera u Akademiji nauka i 
umjetnosti BiH). 

40) Tragove otpora siromašnog muslimanskog stanovništva nasilju i zlo 

organa vlasti u Bosanskom pašaluku nalazimo već u trećoj deceniji XVIII stoljeća. Na 
početku njegovo glavno žariste bio je Mostar (Fotokopije i regesta Sikajet deftera iz tog 
vremena u Akademiji nauka i umjetnosti BiH). . 
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kadilucima Blagaj i Nevesinje. Međutim, ozbiljniji otpor seljaka 
Bošnjaka u nekim krajevima Bosne pojavio se u četvrtoj deceniji 
XVIII stoljeća, prerastao u bunu širokih razmjera u petoj deceniji 
toga stoljeća i trajao više od deset godina (1747-1758). 


Povod ovoj velikoj buni, kao što je naprijed rečeno, bilo je 
prekomjerno opterećenje bosanskih seljaka nametom u korist 
bosanskog vezira (taksit) i zloupotrebe koje su s tim u vezi činili 
organi lokalne vlasti (kadije, ajani, muteselimi i kapetani)'". 
Ogorčeni na to, seljaci Bošnjaci i neki gradski slojevi stanovništva 
(posjednici manjih čifluka) odbijali su da daju namete, a kada su ih 
na to organi vlasti prisiljavali, počeli su da pružaju još jači otpor. 
Odgovarajući na represalije, seljaci su masovno ustajali protiv nasilja 
i napadali na predstavnike vlasti i njihove pomagače iz redova gornjih 
slojeva bošnjačkog društva u Bosni (spahije, bogate trgovce i dr.), 
palili njihove domove, uništavali njihov imetak, opsjedali i razarali 
utvrđene kule itd. 2 


Glavna žarišta seljačke bune bila su u Tešnju, Tuzli, Sarajevu, 
jugozapadnoj Bosni (Livno, Duvno, Glamoč), sjeveroistočnoj 
Hercegovini i Mostaru. Pored seljaka zemljoradnika u buni su 


41) O toj buni sačuvali su se podaci u savremenim turskim hronikama u ljetopisima i 
hronikama domaćih ljudi, kao i u službenim turskim dokumentima iz tog doba (Tarih-i 
Izzi, str. 245-246; \Jelenić J.: Ljetopis fra Nikole Lašvanina (dalje Lašvanin: Ljetopis), 
GZM, Sarajevo 1914/15; JelenićJ.: Ljetopis franjevačkog samostana u Kr. Sutjesci, GZM 
XXXVII i III, Sarajevo 1925/26. (dalje Benić: Ljetopis); Mula Mustafa Sevki 
Bašeskija: Ljetopis 1746-1804), prevod s turskog M. Mujezinović, Sarajevo 1968 (dalje 
Bašeskija: Ljetopis); Hodžić Saban: Stari turski dokumenti sa tuzlanskog područja, 
Clanci i građa za kulturnu istoriju istočne Bosne. I. Tuzla 1957, str. 47-84; Dokumenti u 
sidžilu tešanjskog mm iz 1751-1757 i u Muhimme defterima (fotokopije u Akademiji 
i umjetnosti BiH) 
42) Vid. o tome naročito Spaho F. Pobune u tuzlanskom srezu polovicom XVIII vijeka, 
GZM, XLV, Sarajevo 1933, str. 71-76; Hodžić S. n.d. i jedan ferman iz 1163. godine 
1756) koji se odnosi na Mostar u kome stoji da su te godine oko TOG pobunjenju 
uslimana opljačkali i zapalili kuću mostarskog kapetana, zatim na komadiće isjekli još 
nekoliko Mupliaa. čestrdeset šest ih ranili i opljačkali i razorili šezdeset kuća 
(Fotokopija regesta Muhimme deftera br. 167. u Akademiji nauka i umjetnosti BiH). 
Opširnije o čitavom toku bune kod Sućeska A.: Seljačke bune u Bosni u XVII i XVIII 
stoljeću, Godišnjak društva istoričara BiH, XVII, Sarajevo 1969. godine, str. 163-207. 
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ponegdje učestvovale sitne spahije, neki slojevi gradskog 
stanovništva (posjednicičifluka), kao i niže muslimansko sveštenstvo. 
Najistaknutiji vođa pobunjenika bio je kadija Abdurahman 
Muharemija. On je, izgleda, bio jedan od začetnika bune, njen 
najsposobniji i najdosljedniji organizator i vođa. Ostao je na'strani 
ustanika sve do svoje pogibije kod Zvornika 1753. godine. Mučki su 
ga ubili neki pripadnici njegove pratnje kada je vodio žestoku bitku 
sa bosanskim vezirom Mehmed- pašom Kukavicom, '? koji je ugušio 
bunu bosanskih seljaka. 


Kao i sve seljačke bune u srednjem vijeku, bosanska seljačka buna 
izbila je spontano, a tekla bez nekog jasnog plana i programa, kao i 
bez nekog čvrstog vođstva sposobnog da uspješno dovede bunu do 
kraja. U stvari, i ovdje su seljaci ustali da se bore za "staru pravicu", 
koja je trebalo da znači davanje manje poreza državi i njenim 
funkcionerima u provinciji, to jest ona nije imala cilj da radikalno 
mijenja postojeće stanje. 

Ubrzo po svom izbijanju, seljačka buna u Bosni počela je da se 
izrođava u anarhiju. Nju su izazvali, podsticali i nosili deklasirani 
elementi iz redova janjičarske organizacije (baše), koji su se bunom 
koristili za sijanje straha, provođenje nasilja i pljačkanje vrlo često i 
nedužnog stanovništva. '? Time su bacali u sjenku prave uzroke i cilj 
bune, ometali i onemogućavali njen uspješan kraj. 

Karakteristično je da su neki inicijatori i podstrekači bune u 
Sarajevu radili u početku na stvaranju izvjesne domaće vojne 
organizacije. Time su izgleda nastojali da pokažu da je bilo 
nepotrebno oporezivanje stanovništva u korist bosanskog vezira 
(teksit). Polazeći od prakse učešća svih Bošnjaka u odbrani granica 
Bosne i zaštite unutrašnjeg poretka, ti krugovi su bili razvili akciju za 
stvaranje odreda seljačko-gradske vojske po ugledu na tadanju 
janjičarsku organizaciju. Kao i janjičari u gradovima, njeni pripadnici 
43) O djelovanju tog paše u Bosni vid. Bejtić Alija: Bosanski namjesnik Mehmed-paši 
Kukavica i njegove zadudžbine u Bosni, POF, VI-VII, Sarajevo 1956/7, str. 77-114. 

44) Vid. Benić: Ljetopis, str. 7 
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trebalo je da se zovu baše 9. Po zamisli inicijatora tom vojnom 
organizacijom trebalo je da budu obuhvaćeni svi vojni redovi u Bosni, 
uključujući tu i posade u kapetanijama i njihove komandante 
kapetane. Na toj osnovi razvio se žestok sukob sa nekim kapetanima 
u Krajini. Iz svojih staleških razloga kapetani nisu bili skloni da se 
pridruže ustanicima, jer su za zaštitu svojih pozicija vidjeli jaču 
garanciju u sultanu i bosanskom veziru. Pokušaj stvaranja 
seljačko-gradske vojske (baša) propao je već usamom početku i zbog 
sebičnih motiva inicijatora ove zamisli gornjih slojeva sarajevskog 
stanovništva - koji su se dobrovoljnim prilozima, ubiranim u svrhu 
mobilizacije seljaka, koristili za svoje lično bogaćenje '9. 


Ugušivanjem bune bosanskih seljaka i siromašnih građana od 
strane Mehmed-paše Kukavice završena je jedna potresna epizoda u 
istoriji Bosne, koju karakteriše snažan otpor bošnjačkih masa protiv 
zloupotreba organa osmanske vlasti i krvav obračun tih organa sa 
pobunjenim seljacima. Ali taj obračun nije u potpunosti ugušio 
buntovno raspoloženje seljaka, koji će i kasnije s vremena na vrijeme 
pružati otpor nasilju i katkada dizati ruke na predstavnike vlasti. 
Veliki sudar seljačkih masa i nekih gradskih slojeva sa predstavnicima 
vlasti polovinom XVIII stoljeća, s druge strane, produbio je jaz 
između naroda i nosilaca vlasti - ajana i kapetana. 


O povremenom otporu muslimanskih masa protiv organa vlasti u 
drugoj polovini XVIII stoljeća najviše podataka ostavio nam jeu 
svom ljetopisu Bašeskija. I tada se narod bunio protiv prekomjernog 


45) Termin baša još nije u nauci kako treba objašnjen. To je izgleda bila titula koju su 
nosili pripadnici janjičarskog odžaka u provincijama, redovno od XVIII stoljeća, a 
naročito domaći janjičari (jerlije), koji za razliku od carskih janjičara nisu imali ni 
stalne pate od države. Regrutovani su od civilnog stanovništva u 


provincijama, koje nije 


P spahijskom redu. Među njima su bile gotovo sve gradske zanatlije, mno, 
trgovci, pa i selaci. Ovi posljednji Zane pokušaje Još od početka XVIII stoljeća da (A 


proguraju u janjičarski red da bi kao i gradski slojevi uživali une povlastice u 
alabođenja (muafiyet) od raznih državnih nameta (naročito taktite), oj centralna 
vlast nastojala da spriječi, a u čemu nije imala, izgleda, uspjeha. (O tome se sačuvala 
jedna naredba centralne vlasti iz 1703. godine u Muhimme defteru iz te godine, 
Fotokopija No. 42. u Akademiji nauka i umjetnosti BiH ). 


46) O tome Bašeskija: Ljetopis, str. 31-55, 
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opterećivanja raznim nametima u korist države i bosanskih vezira. 
Bošnjaci se bune čak i protiv nameta koje je svojim naredbama 
propisivao sam sultan. Tako su 1771. godine ustale Sarajlije protiv 
ubiranja seferi imdadije (ratne pomoći) i u znak protesta zatvorili 
čaršiju /?. Sličan otpor dogodio se iste godine u Zenici gdje je 
tamošnje stanovništvo usmrtilo serdengečdijskog agu "9. Iste godine 
i iz istih razloga bunili su se Bošnjaci u Vlasenici '?. 


Otpor ubiranju raznih poreza nastavljen je i narednih godina. O 
tome svjedoče surovi postupci organa vlasti prema licima koja su 
pružala taj otpor. Tako su 27. II 1773. godine "zadavljene obnoć u 
tvrđavi (sarajevskoj, prim. m.) tri osobe, i to: imam džemata iz sela 
Zupče, u visočkoj nahiji, i s njime još dvojica seljaka. Pomenutog 
imama su smatrali krivim zato što seljaci u navedenom selu nisu htjeli 
dati ratnu pomoć, pa su njega smatrali za vođu otpora, a s njim i 
spomenutu dvojicu pogubiše kao kolovođe, a sve to navodno, u svrhu 
uspostavljanja reda i poretka" 9. 


Mjeseca marta iste godine bio je udavljen u sarajevskoj tvrđavi 
jedan seljak iz Visokog zbog toga što je izbjegavao plaćanje ratne 
pomoći ?9. Početkom 1774. godine silom je ubran porez u Sarajevu 
52) ; 


Posebno mjesto u istoriji Bosne u drugoj polovini XVIII stoljeća 
zauzimaju pobune u Krajini. O tim pobunama zabilježio je podatke 
Muvekit u svojoj Istoriji Bosne, a o njima su se sačuvali podaci i u 
službenim osmanskim izvorima iz tog vremena, naročito u šikajet i 
muhimme defterima. Odatle saznajemo da su na čelu pobuna u 
Krajini bili neki Kara Jašar-aga i Ali-aga Čehajić iz Novog, Muja-aga 
i Zulf-aga Džojo iz Bihaća, Ibrahim-aga Zenković iz Cetina, 


47) Bašeskija: n.d. 148-149. 

48) Bašeskija: n.d. 150; Benić: Ljetopis, str. 2. 
49) Bašeskija: n.d. str. 150. 

50) Bašeskija: n.d. str. 160 

SI) Isto. 

52) Isto, str. 170. 


23 Bošnjaci u osmanskoj državi 


NIL 


Ibrahim-aga Kulaš iz Kozarca i Mula Mehmed iz Prijedora i dr. 
Pobunjenici su prvo navalili na Kamengrad i Banja Luku, a zatim na 
Krupu, Bihać, Ostrovicu i druge gradove na Krajini. Tom prilikom 
oni su opljačkali i gradove, protjerali tamošnje kapetane i na svoju 
stranu privukli najveći dio stanovništva. Intervencijom centralne 
vlasti i uz pomoć bosanskih ajana i kapetana pobuna je uskoro zatim 
bila ugušena. Kakva je bila sudbina pobunjenika i njihovih vođa, za 
sada se ništa ne zna "9. Ali se sigurno zna da su i ove pobune imale u 
osnovi slične razloge i motive kakvi su postojali u ranijim pobunama, 
s tim što je to bio i otpor pobunjenika, koji su bili mahom čuvari u 
tvrđavama, protiv njihovih starješina (kapetana) koji su nastojali da 
im otmu zemljišne posjede (čifluke) i da ih tako u stvari pretvore u 
svoje kmetove. 


II 


Otpor siromašnih slojeva bošnjačkog stanovništva prekomjernom 
opterećivanju i različitim zloupotrebama od strane organa lokalne i 
provincijske vlasti, kao i protiv nasilja koje su prema njima činile 
krupne spahije i čifluk-sahibije, potrajao je sve do kraja XVIII 
stoljeća. On je, međutim, kasnije nešto jenjao, jer se postepeno tupila 
oštrica borbe među Bošnjacima pod uticajem činjenice da je koncem 
XVIII stoljeća moralo da dođe do nešto veće saradnje medu svim 
Bošnjacima zbog zaoštravanja sukoba između osmanske 
muslimanske države i pokorenog hrišćanskog stanovništva, koje se u 
svojim ustancima bori protiv te države pod parolom "za krst časni i 
slobodu zlatnu" i time utiče na jaču konfrontaciju između hrišćana i 
muslimana na vjerskoj osnovi. Ali na početku XIX stoljeća i kroz 


53) Bašagić: Kratka uputa, str. 109. 
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čitavu prvu polovinu tog stoljeća javljaju se kod Bošnjaka otpori i 
pobune na drugoj socijalnoj osnovi. U tom periodu bune se protiv 
centralne vlasti najuticajniji predstavnici feudalne klase u 
provincijama koji su bili istovremeno i glavni nosioci lokalne vlasti, 
razni derebeji i ajani 9". U Bosni i Hercegovini to su bili ajani i 
kapetani "9. 


Ajani kao vršioci funkcije ajanluka postaju i u Bosni i Hercegovini 
već u prvoj polovini XVIII stoljeća glavni nosioci vlasti u kadilucima. 
Oni su regrutovani iz najuticajnijih begovskih porodica (uživalaca 
zijameta), a u onim kadilucima u kojima su se nalazile kapetanije, 
funkciju ajane vršili su kapetani '9. To je imalo značajne posljedice 
za razvoj ajanluka i još više za dalje jačanje uloge kapetana u 
političkom životu Bosne. Kapetani su mogli da se pojave kao nosioci 
ajanluka zbog toga što su još od ranije spadali u krug najuticajnijih 
velikaša u svom kraju - vilajetskih ajana '?. Vršenje funkcije ajanluka 
od strane kapetana predstavlja jednu od najznačajnijih i najizrazitijih 
specifičnosti državno-pravnog stanja Bosne u osmanskom carstvu u 
XVIII i početkom XIX stoljeća. S obzirom na činjenicu da su 
kapetani nasljedivali svoju funkciju '9, spoj ajanske funkcije sa čisto 
kapetanskom odigrao je odlučujuću ulogu u učvršćivanju 
ekonomsko-društvenog položaja i političke moći gotovo svih 


54) O djelovanju tih snaga u razmjerama osmanskog carstva vid. Miller A. F.: 

Mustafa-paša Bajraktar (Otomanskaja imperija načele XIX veka), Moskva-Lenjingrad 

1947. 

55) O kapetanima opširno kod Kreševljaković Hamdija: Kapetanije u Bosni i Hercegovini, 

Sarajevo 1954. godine. 

56) Vid. Sućeska A.: Ajani, str. 193-197. 

57) Državni arhiv u Dubrovniku, Acta turcarum B 143, Orijentalni institut u Sarajevu 

(dalje OIS), Kodeks 79/54; OIS, sidžil br. 25, str. 46, sidžil br. 56, str. 52; Gazi 

Husrevbegova biblioteka (dalje GHB), M. E. Kadić, Kronika IX, str. 237; OIS, sidžil br. 

14, str. 21 i 23. 

58) Kapetani su svoju funkciju nasljeđivali po sistemu odžakluka koji je važio za 

nasljeđivanje svih funkcija u tvrđavama ijeadi je) pašaluka. (O tome opširnije Sućeska 

A.: Sličnosti i razlike između odžakluk timara i odžakluka kapetana i ostalih graničara 

" Tegamiom pašaluku, Godišnjak Pravnog fakulteta u Sarajevu, XX, Sarajevo 1972, str. 
57-364. 
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kapetana '?. Vršenje poslova ajanluka stavilo je kapetane, kao i ajane 
u ostalim kadilucima, u direktan odnos prema cjelokupnom 
stanovništvu naseljenom na području kapetanije i omogućilo im da 
se pojave kao nosioci gotovo cjelokupne vlasti na tom području. 
Preuzimanjem vlasti, čiji je ckonomski postulat bio sadržan u pravu 
oporezivanja podanika, kapetani su kao isključivi nosioci vojne vlasti 
stekli mogućnost da na teritoriju kojim su vladali djeluju gotovo kao 
pravi feudalci. Upravo na tome je počivala snaga i autoritet bosanskih 
kapetana i ajana u XVIII vijeku i kulminirala koncem toga i na 
početku XIX stoljeća. 


Tada oni postaju odlučujući faktor u političkom životu zemlje, 
faktor koji se kretao pravcem da jednog dana postane i glavna snaga 
koja će pokušati da obezbijedi autonomiju Bosne i Hercegovine u 
okvirima osmanskog carstva. 


Jaki ostaci feudalnog staleža domaćeg porijekla u Bosni, koji su 
posjedovali znatnu ekonomsku moć i držali u svojim rukama osnovne 
političke pozicije, a naročito postojanje relativno velikog broja viših 
feudalaca - istaknutijih begova-ajana i kapetana, koji su imali 
približno jednaku političku snagu, te stalna opasnost od spoljnih 
neprijatelja Osmanskog carstva osobito Austrije, uticali su na pojavu 
izrazite staleške solidarnosti u redovima vladajuće klase. Ta 
solidarnost uslovila je pojavu svojevrsne ravnoteže među svim 
ajanima i kapetanima. 


U ustaljivanju i jačanju ajanske ravnoteže u Bosanskom pašaluku 
najznačajniju, bitnu ulogu odigrala je činjenica postojanja velikog 
broja, po svojoj snazi približno jednakih kapetanskih porodica (39 
kapetanija na početku XIX stoljeća) ". Kako su te porodice držale 
nasljedno kapetansku funkciju, to je nepovredivost njihovih prava 
59) Takvu ulogu nisu imali samo agrara u onim kapelanijama u kojima nisu postojali 
uticajniji jači begovi od kapetana (slučaj sa kapetanima u Keredćovičkija Ključu u kome 
su kapetani bili Tanovići, a odlučujuću ulogu u ( političkom životu imali Čengići) ili u 
onim kapetanijama u čijim središtima su janjičarske starješine bili jači od kapetana 
(Mostar). 

60) Kreševljaković: Kapetanije, 13-17. 
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imala značajnu ulogu u autoritetu samog sultana i u staleškoj 
solidarnosti svih kapetana, koji su ljubomorno čuvali ovo svoje pravo, 
pružajući jednodušno zaštitu onom kapetanu čije bi pravo bilo 
ugroženo. Solidarnost bosanskih kapetana, dolazi do izražaja vrlo 
rano. O tome su se sačuvali tragovi u osmanskim izvorima. 
Karakterističan primjer za to predstavlja jedan mahzar (predstavka) 
koji su bosanski ajani uputili sultanu još 1730. godine protiv 
uzurpatora mostarske kapetanije nekog Hasana, koji je bio oteo 
kapetaniju njenom zakonskom uživaocu Ahmedbegu Vučjakoviću. 
Mahzar je bio usvojen i uzurpator je carskom naredbom bio 


odstranjen, a kapetanska funkcija vraćena njenom legalnom nosiocu 
61) 


Ajanluk je, kao što je naprije pokazano, odigrao bitnu ulogu u 
učvršćivanju vlasti kapetana i ajana na području pojedinih kadiluka i 
nahija. U tim okvirima, bosanski ajani, naročito kapetani kao ajani, 
bili su neosporni gospodari, ali u uslovima postojeće ravnoteže bilo 
je tako reći nemoguće kroz ajanluk prevazići okvire te vlasti. Jednom 
bosanskom ajanu, koliko god on bio jak, bilo je nemoguće vlastitom 
snagom da zagospodari širim područjem od jednog kadiluka. 
Uvidajući tako stanje, nijedan od bosanskih ajana nije zadugo ni 
pokušavao da tako nešto učini. Pa čak i pokret Husein-kapetana 
Gradašćevića, iako je izbacio na površinu jednog kapetana kao vođu 
ustanka bosanskih ajana protiv reforama Mahmuta II, ne samo da 
nije imao, barem u početku, cilj poremećaja te ravnoteže već je tada 
bio upravo njen najveći izraz. Slabosti toga pokreta, koje su nikle 
kasnije, najbolji su dokazi za to $9. 


Postojanje jake ravnoteže među bosanskim ajanima ne umanjuje 
značaj njihove vlasti u pojedinim kadilucima, koja je koncem XVIII 
i početkom XIX stoljeća po svemu sudeći bila neosporna. Vlast 
bosanskih ajana na području kadiluka počivala je na daleko čvršćim 


62) Kreševljaković: n.d. 243-4. 


62) O pojedinim fazama tog pokreta vid. Kreševljaković H. Husein- kapetan Gradašćević 
Zmaj od Bosne, Napredak-kalendar za 1932. g., str. 105-131. 
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temeljima nego vlast u nekim drugim krajevima osmanske države, 
osobito balkanskim. To stoga što su u Bosni u znatnom broj u kadiluka 
ajani od početka držali vlast nasljedno. Takav fakt bio je priznat i od 
strane centralne i provincijske osmanske državne uprave, pa su 
bosanski kapetani, a zatim i ostali ajani, bili priznati, legitimni nosioci 
vlasti. Oni su se stoga osjećali daleko sigurnijim, jer njihova vlast nije 
bila privremena, kakva je principijelno trebalo da bude u drugim 
osmanskim provincijama, zbog čega je bosanskim ajanima bilo manje 
potrebno da se u sukobu sa centralnom vlašću i drugim feudalcima 
bore za ajanluk. Nije onda nikakvo čudo što je u takvim uslovima vlast 
bosanskih ajana, a osobito kapetana, stalno jačala u okvirima njihove 
teritorijalne nadlečnosti. Pojedine ajanske porodice na Svojim 
područjima su se sve više osamostaljivale i uspostavljale svoju ličnu 
vlast, koja je kasnije, izuzev u jednoj stvari - u odbrani granica 
zajedničke države i zaštiti poretka unutra - najčešće bila u suprotnosti 
sa interesima sultana $), 


U takvim uslovima, zahvaljujući ajanskoj funkciji, vrhovi bosanske 
feudalne klase stvorili su sebi mogućnost da se ponašaju kao pravi 
feudalci ne samo u okvirima svojih feudalnih domena (čifluka) veći 
u okvirima kadiluka, ili nahija. U tim okvirima oni se ponašaju gotovo 
kao feudalci srednjevjekovne bosanske države. Ali za razliku od 
srednjevjekovne bosanske vlastele, među bosanskim ajanima je bila 

razvij na klasna svijest, koja je izvirala iz 
potrebe uspješnije eksploatacije hrišćanske i muslimanske raje i 


spoljnim neprijateljima osmanske 


63) Kapetani su u tome vrlo če jerivali. samo lad sa 
; 'sto pretjerivali. Neki od njih li un 
Togo kadiluka nego su preduzimali čak i samostalne alkil je i Kat ndatiu itime 
Š Pu PI '% 7 čist - ij 
str 75116 NJU 9). sullanu (Opširnije o tom Vid. Kreševljaković: Kapetanije, naročito 
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pačaluk svojevrsnom konfederacijom ajana potkraj XVIII i na 
početku XIX stoljeća. Snaga te konfederacije počivala je na potrebi 
zajedničkog nastupa protiv njihovih unutrašnjih i spoljnih 
neprijatelja, kao i protiv eventualnih unutrašnjih narušioca njihove 
' ravnoteže. i; 


Postigavši veliki stepen samostalnosti u kadilucima, bosanski ajani 
su, uzeto u širem smislu riječi, ostvarili legalno glavni cilj, koji su sebi 
postavljali prosječni ajani u drugim krajevima osmanskog carstva, 
dolazeći zbog toga u sukob sa centralnom vlašću. Sukob ajana u 
drugim provincijama sa centralnom vlašću pod konac XVIII stoljeća 
otkrio je sve slabosti osmanske države, koje su omogućavale 
pojedinim istaknutijim ajanima da postave svoje pretenzije ne samo 
za nasljednom vlašću kroz ajanluk u kadilucima već i u čitavim 
provincijama. U Bosni, međutim, takvih pokušaja zadugo nema 
upravo zbog toga što većina bosanskih ajana nije imala potrebe da se 
bori sa centralnom vlašću za afirmaciju svoje vlasti, koja je već od 
ranije, kao nasljedna, bila potpuno legalizovana. Zbog toga, takvo 
stanje ajanluka u Bosni nije moglo da urodi onom vrstom anarhije 
koju su izazvali ajani u drugim krajevima turske države koncem 
XVIII stoljeća $9". Uz ovaj, drugi važan razlog, što ajanluk u Bosni nije 
imao zadugo oštro protudržavnog djejstva kao u drugim provincijama 
i što je svojim specifičnim razvojem onemogućio da se u Bosanskom 
pašaluku pojavi jedna ajanska ličnost sa većim pretenzijama, treba 
tražiti u maločas opisanoj ravnoteži. 


Stalna opasnost spolja, u kojoj se nalazio Bosanski pašaluk 
graničnim dodirom na silama neprijateljski raspoloženim prema 
Turskoj - Austrijom, Venecijom i kasnije Crnom Goromi ustaničkom 
Srbijom, te stalna opasnost od hajdučije hrišćanskog stanovništva, 
povoljno su uticale na dugo očuvanje uspostavljene ravnoteže, na 
jačanje izvjesne sloge među bosanskim feudalcima, poglavito ajanima 


ZA) O tome opširnije kod Miller: Mustafa-paša Bajraktar, 57-62, 84-90, 96-114; 17-128, 
243 291, Ulncassili: Osmanli tarihi IV, 315-319, 436-441, 609-615; Karal E.Z.: 


Osmanli tarihi V. 
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i kapetanima, na koje je ponajviše padala odgovornost za očuvanje 
nepovredivosti granica Bosanskog pašaluka. Posjedujući značajan 
stepen svijesti o odgovornosti u odbrani granica Bosanskog pašaluka, 
a time i turske države uopšte, bosanski ajani su istovremeno 
predstavljali daleko jače uporište centralne vlasti nego ma koji ajani, 
izuzev donekle anadolijskih. Ova činjenica se po našem mišljenju 
može objasniti time što su se interesi centralne vlasti i bosanskih ajana 
(koji su svoje gospodstvo povezivali sa postojanjem osmanske 
carevine), podudarali u najvažnijem pitanju u odbrani granica 
osmanske države, koja se ovdje podudarala sa odbranom njihove 
vlastite domovine i njihovog povlaštenog društveno-političkog 
položaja. O tome najbolje svjedoči činjenica dugog postojanja 
visokog borbenog morala kod svih bosanskih feudalaca, pa čak i kod 
svih Bošnjaka koji su u raznim ratovima na granicama Bosne i van 
nje, predvođeni bosanskim kapetanima i ajanima, nesebično lili krv 
u odbranu granica osmanske države 9, 


Dugo podudaranje interesa centralne vlasti sa interesima 
bosanskih ajana u bitnom pitanju odbrane granica Carstva s jedne 
strane, i nepostojanje velikih materijalnih zahtjeva Porte prema 
Bosanskom pašaluku (ne ubiranje gotovo nikakvih poreza za račun 
centralne vlasti), te uspješno rješenje izdržavanja plaćeničke vojske 
u Bosni, olakšalo je donekle i posao predstavniku centralne vlasti u 
Bosni - bosanskom veziru. U uslovima postojanja jakog bosanskog 
plemstva, koje je bilo povezano zajedničkim interesima u prećutan 
savez, bosanski vezir takođe nije nikada mogao da jače razvije svoje 
samostalne akcije u Bosni, koje bi bile suprotne željama bilo 
centralne vlasti bilo bosanskih ajana. Stoga se vezir u Bosni javlja, 
naročito kasnije, u neku ruku samo kao nužna karika između 
centralne vlasti i bosanskih ajana, stožer čijim je posredstvom 


centralna vlast u slučaju potrebe povezivala u jedinstven front sve 


65) O učešću Bošnjaka u odbrani granica Bosne tokom XVIII stoljeća opširnije na 
(govarajućim mjestima kod Preloga, Povijest Bosne, i Bašagića, Kratka uputa. 
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bosanske ajane. To naročito važi za vojne akcije, koje su u XVIII 
stoljeću ostvarivane živom saradnjom bosanskih ajana i bosanskog 
vezira. Ta saradnja dolazi do neposrednog izražaja u povremenim 
savjetovanjima bosanskog vezira sa bosanskim ajanima, koja su u 
našoj literaturi poznata pod nazivom "ajansko vijeće" 99. 


Uspješno povezivanje u jednu cjelinu svih bosanskih ajana i 
njihovo usmjeravanje u željenom pravcu, bosanski vezir je mogao 
ostvariti samo onda kada se strogo pridržavao naredaba centralne 
vlasti ito samo onih koje nisu znatno odudarale od interesa bosanskih 
ajana. Jer, onda kada su naredbe centralne vlasti osjetno narušavale 
taj sklad, dolazilo je do otpora kod bosanskih ajana, do njihovog, ako 
ne otvorenog bunta, a ono do nedostatka volje da djeluju u smislu 
postavljenih naredaba. Takvih slučajeva bilo je čak i onda kada se 
radilo o čisto vojnim pitanjima. S tim u vezi vrlo je karakteristično 
držanje bosanskih ajana za vrijeme prvog srpskog ustanka. Bosanski 
ajani su na početku i pri kraju ustanka uzeli živog učešća protiv 
ustanika, ali su zato u tom međuvremenu pokazali izvjesnu mlitavost 
i neodlučnost i nisu uvijek poštovali carske fermane kojim im je car 
naređivao da uzmu življeg učešća protiv ustanika 5". 


Premda su bosanski ajani daleko više od ajana u drugim 
provincijama osmanskog carstva bili privrženi sultanu i izvršavali 
njegove najvažnije naredbe, njihovo neosporno gospodstvo u 
kadilucima, česta samovolja na granici, kao i povremeni međusobni 
obračuni, smetali su sultanu Mahmutu II (1808-1839) da obezbijedi 
puni autoritet centralne vlasti na čitavom području države ida potčini 
svojoj volji djelovanje feudalnih oligarha u svim pitanjima. 


66) "Ajansko vijeće" se nije bilo konstituisalo kao stalni organ vlasti koji bi ograničavao 
vlast bosanskih vezira. Ono je imalo vid povremenih savjetovanja svih glavara Bosne sa 
bosanskim vezirima o krupnim pitanjima kao što su odbrana granica Bosne, slanje vojske 
iz Bosne na druga ratišta i dr. Na savjetovanjima je vezir obavještavao i upoznavao 
učesnike savjetovanja sa sultanovim naredbama i dogovarao se s njima o najefikasnijem 
provođenju tih naredaba u život. 


67) Podaci o tome nalaze se u djelu Kemura Sejfudin: Prvi srpski ustanak pod 
Karađorđem (po turskim vrelima '), Sarajevo 1914. 
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Stoga je Mahmut II ubrzo poslije stupanja na presto (1808. god.) 
i saniranja nekih unutrašnjih i spoljnopolitičkih problema počeo da 
se obračunava sa samovoljnim ajanima, prvo u Rumeliji i Anadoliji, 
a zatim i u drugim krajevima. Ostvarenju takvih težnji suprotstavili 
su se svi ajani, pa i bosanski, zbog čega je Mahmut II bio prisiljen da 
u krvi uguši njihov otpor, da fizički uništi najopasnije ajane u svojoj 
državi ", Uz velike napore to mu je pošlo za rukom, lišivši života 
mnoge ajane u Rumeliji i Anadoliji, a kasnije i u Bosni. Samo u 
odnosu na stanje u drugim provincijama, u vremenu i načinu 
konačnog obračuna sultana sa bosanskim ajanima, postoje takođe 
izvjesne specifičnosti, koje su se odrazile na državno-pravni položaj 
Bosanskog pašaluka. 


Sultan Mahmut II počeo je tek dvadesetih godina XIX stoljeća da 
ostvaruje i u Bosni, u drugim krajevima ranije započetu akciju 
fizičkog uništenja najsilnijih ajana. Premda je i ranije bilo obračuna 
sa bosanskim ajanima, pravi početak uništavanja ajana u Bosni pada 
u vrijeme vezira Dželalpaše. U toku dvije i po godine svoje 
strahovlade (od marta 1820. do novembra 1822. godine) u 
Bosanskom pašaluku, Dželalpaša je lišio života desetinu bosanskih 
ajana, među kojima: Bećir-pašu, pljevaljskog muselima, Drndu 
alajbega, Ibrahimbega Prijepoljca, Hadži Salihbega_ Srebrenicu, 
Kulin-kapetana, Derventa kapetana, Maglaj kapetana, Šejh Ilhamiju 
Zepčaka, dok je u progonstvo poslao Bihaćkog kapetana, kapetane 
Ostrošca i Sanskog Mosta. Neki bosanski ajani, u strahu pred 
razjarenim Dželalom, morali su privremeno napustiti tlo Bosanskog 
pašaluka "". Obračun sa bosanskim ajanima bio je ubrzo prekinut 
zbog unutrašnjih i spoljnih političkih teškoća u kojima se nalazilo 
Carstvo u trećoj deceniji XIX stoljeća, da bi na početku četvrte 
decenije tog stoljeća bio nastavljen još većom odlučnošću. 


68) Vid. Sax Carl Kiter von: Geschichte des Machtverfalis der Turkei bis Ende des XIX 
Jahrhunderts und die Phase "orientalischen Frage" bis auf die Gegenwart, Wien 1908. 
str. 178-208; Pavlović D.: Pokret u Bosni i Albaniji protiv reforama Mahmuta II, Beograd 
1913. 


69) Vid. Bašagić: n.d. str. 131. 
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Cetvrtu deceniju XIX stoljeća u istoriji osmanskog carstva 
obilježava posljednji odlučujući nastup centralne vlasti u provođenju 
retormi u vojsci i administraciji, koji je bio praćen uništavanjem 
ostataka ajanstva u provincijama. Tada su, u posljednjoj fazi toga 
obračuna najzad došli na red i bosanski ajani. 


Već poslije ugušivanja otpora janjičara u Sarajevu koncem treće 
decenije XIX stoljeća, sultanov predstavnik u Bosni, bosanski vezir 
pokušava da zasadi reforme novoj vojnoj organizaciji kroz 
mobilizaciju svih vojnih obveznika Bošnjaka na novim osnovama, na 
osnovama modernog vojnog regrutovanja suprotnog feudalnim 
običajima. Reformi vojske slijedila je reforma državne uprave. Obje 
te mjere su, praktično, nepotrebnim dalje postojanje bosanskih ajana 
i kapetana kao nosioca vojno civilne vlasti u kadilucima i kao takve 
predstavljale udarac za njihov autonomni položaj u zemlji. 


Prije nego što se odlučio da silom uništi gospodstvo bosanskih 
ajana, sultan je pokušao da ih mirnim putem (sporazumno) privoli da 
se dobrovoljno odreknu ranijih privilegija i da se svrstaju u redove 
prvih, u modernom smislu pravnih državnih činovnika u Bosanskom 
pašaluku - muteselima '". U tom cilju on je pozvao neke njihove 
najistaknutije predstavnike na savjetovanje u Carigrad, koje je 
održano pod rukovodstvom samog sultana. Tom prilikom sultan je 
uzaludno nagovarao bosanske ajane da na miran način prihvate 
reforme, "" a kada nije u tome uspio, odlučio se da oružanom akcijom 
provede svoje zamisli. 

Tek pred posljednjim udarcem, koji je sultan namjeravao da zada 
bosanskim ajanima, digli su se neki bosanski ajani na oružani ustanak 
da silom osujete sultanovu namjeru, smatrajući daje ona uperena ne 
samo protiv njihovih privilegija već i protiv osnovnih načela 
muslimanske vjere, kao i bitnih interesa osmanske države, a naročito 
protiv interesa Bosne. 


70) Kreševljaković: Husejin-kapetan, str. 140. 
71) Isto. 
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Premda su prvi put u razmjerama Bosanskog pašaluka zaigrali 
samostalnu ulogu, koja je najvidnije došla do izražaja na njihovom 
skupu u Tuzli februara mjeseca 1831. godine, kada je za vođu ustanka 
izabran Husein-kapetan Gradašćević, ni tom prilikom svi ajani 
Bosanskog pašaluka nisu ispoljili očekivanu jednodušnost. 
Husein-kapetan je trebalo da izražava zajedničku volju svih 
bosanskih ajana i da se bori za njihovu zajedničku stvar - očuvanje 
zajedničkog gospodstva svih ajana ne samo u razmjerama njihovih 
kadiluka veći u razmjerama čitave Bosne (ali i za autonomiju Bosne). 
Zato su ga bosanski ajani kasnije izabrali za bosanskog vezira; na tom 
položaju se nalazio do sloma njegovog pokreta kada je, ne dobivši za 
taj položaj potvrdu od strane sultana, morao da bježi iz Bosne ?. 


Pokret bosanskih ajana pod vodstvom Husein-kapetana 
Gradašćevića nije još kako treba proučen niti dovoljno rasvijetljen, 
zbog čega je vrlo teško donositi konačne sudove o različitim 
aspektima koje izučavanje tog pokreta zahtijeva. Ali na osnovu onog 
što se o tom pokretu zasada zna (na osnovu literature i nekih dosada 
nekorištenih dokumenata) može se sa sigurnošću tvrditi da je to bio 
pokret u prvom redu gornjih slojeva veleposjednika u Bosni uperen 
protiv sultanovih reformi koje su imale za cilj ukidanje izuzetno 
povlaštenog položaja bosanskih ajana. Taj pokret je, barem u 
početku, očigledno imao za cilj da očuva svojevrsnu konfederaciju 
bosanskih ajana kao političko-upravnih gospodara u kadilucima uz 
očuvanje sultanovog vrhovnog suvereniteta u Bosni. Pošto su 
djelovanjem sultanovih namjesnika, bosanskih vezira, počev od treće 
decenije XIX stoljeća izgubili vjeru u mogućnost oslonca na tajstožer 
njihovog okupljanja i stavljanja u zajedničku akciju, oni su kao zalogu 
očuvanja svojih pozicija i garanta svojih prava vidjeli jedino u ličnosti 
bosanskog vezira koji bi bio iz njihove sredine izabran, i to je bio drugi 
glavni cilj njihove borbe. S tim ciljem bila je saglasna većina bosanskih 
ajana kao što su manje- više bili svi saglasni u tome, poslije neuspjeha 
njihove deputacije u Carigradu i namjeravanih sultanovih oružanih 


72) Kreševljaković: Husejin-kapetan, str. 140. 
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akcija protiv njih, da je jedino pružanjem oružanog otpora, do kojeg 
je došlo prvo na Kosovu, moguće ostvariti taj cilj. U takvim uslovima 
oni su izbacili kao vođu svog pokreta Husein-kapetana, kojeg su 
kasnije podigli na vezirsku stolicu u nastojanju da svoju autonomiju 
učine trajnom. (Pa, i autonomiju Bosne). i 


Sto se tiče želje bosanskih ajana o budućem uredenju Bosanskog 
pašaluka, može se reći da ona nije izlazila iz okvira ranijeg stanja. 
Bosanski ajani se nisu borili za promjenu postojećeg stanja, jer su 
isključivo vodili borbu za očuvanje svojih starih pozicija. Samo u 
očuvanju tih pozicija oni su vidjeli najbolju garantiju za očuvanje 
svojih privilegija, kaošto su u tomes druge strane gledali najefikasnije 
oružje za očuvanje sultanovog suvereniteta nad Bosnom. Sva njihova 
borba imala je samo utoliko smisla ukoliko je pružala izgled za 
očuvanje tog starog stanja. Zato je veći broj bosanskih ajana pristao 
da sesa Husein-kapetanom na čelu odupre zavođenju reformi. Iz istih 
razloga njihov uspješan otpor, pobjedom nad sultanovim snagama na 
Kosovu, znatno je ublažen prvim obećanjem od strane velikog vezira 
Mehmed Rešidpaše, da se neće dirati u postojeće stanje stvari, 
odnosno da će njihovi zahtjevi koji su bili upereni protiv rušenja 
starog stanja, pa čak i zahtjev da im Husein-kapetan bude vezir, biti 
usvojeni. ?). 


O tim zahtjevima bosanskih ajana, koji u stvari označavaju cilj 
borbe protiv sultanovih reformi, program pokreta Husein- kapetana 
Gradašćevića, sačuvao se autentičan podatak iz pera vođe pokreta - 
Husein-kapetana. Radi se, naime, o jednom pismu Husein- kapetana 
koje je on uputio austrijskom caru Francu marta mjeseca 1832. 
godine. U tom pismu Husein-kapetan je molio Austrijskog cara da se 
zauzme za njegovu stvar kod Porte, upoznavši ga sa istorijatom borbe 
bosanskog ajana protiv reforama sultana Mahmuta II. S tim u vezi, 


on je u tom pisinu u pet tačaka rezimirao sadržaj zahtjeva bosanskih 
ajana, koje je njihova deputacija iznijela velikom veziru M. Rešidpaši. 
73) Isto. =—=— 

73) Isto. 
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Bosanski ajani su navodno u toj predstavci izjavili velikom veziru 
slijedeće: 


da će svome pravom caru i velikom gospodaru sultanu Mahmutu 
vječno, vjerno, hrabro i podanički služiti i da će priznavati njegove 
zapovijedi kao i ranije, s tim da im sultan ne treba da nameće novu 
vjeru i novi red (nove uredbe) koje nisu u skladu sa starim običajima 
(redom) i starom Muhamedovom vjerom, zbog čega se bosanski 
narod pobunio i ustao radije da izgubi život i imanje i prolije krv, 
nego da prihvati nove uredbe i religiju, koje su štetne za staru 
Muhamedovu vjeru i stare uredbe; 


da im sultan odobri, pokloni i imenuje za vezira Bosne jednog iz 
njihovih redova, koji je Bošnjak, da bi ostali i dalje sultanovi podanici 
i da bi primali njegove zapovijedi, te da im ne šalje za vezira strance, 
koji su se svake godine izmjenjivali, da ih ne bi nasiljem uništavali, a 
naročito njihove glave i imanje iz Bosne odnosili; 


da niko od bosanskih veleposjednika ne smije biti lišen svoga 
imanja, već da ga uživa kao što ga je i ranije uživao; i 


da ostanu na snazi i dalje njihove stare uredbe (običaji), koji 
postoje od davnina. "9 


Kao što se vidi, sadržaj zahtjeva bosanskih ajana stoji u punom 
skladu sa datom ocjenom pokreta Husein-kapetana Gradašćevića, sa 
osnovnim ciljem borbe bosanskih ajana protiv centralne vlasti, to jest 
borbe za očuvanje i garantovanje starih povlastica. To kao i zahtjev 
da na čelu bude Bosne bude vezir Bošnjak ima značaj zahtjeva da se 
Bosni i njenom plemstvu prizna autonoman položaj u osmanskom 
carstvu. Traženje položaja vezira za Bošnjaka je nov kvalitet u borbi 
bosanskih ajana za autonomiju Bosne. Jer, iako bosanski ajani traže 
položaj bosanskog vezira za Bošnjaka oni ostaju pri staroj strukturi 
vlasti i pri staroj odanosti osmanskom sultanu. S druge strane, sam 


74) Haus, Hof-und Staatsarchiv von Wien, In: Ottenfels an Metternich. 25. 5. 1832., Nr. 
378, P.S. 2 Correspondenz mit der Turkei 1832. 
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Husein-kapetan, koga su bosanski ajani kao prvog među jednakim 
izabrali za svog vođu, od izbora za vezira upravljao je Bosnom na isti 
način kao i ostali veziri, koji nisu bili porijeklom Bosanci. Međutim, 
on se u biti pokazao kao nepovoljnija alternativa za bosanske ajane, 
jer je već od početka svoje vladavine počeo da gazi prećutni sporazum 
bosanskih ajana (da ne dira u njihova prava, a pogotovu u njihove 
živote), zbog čega su se oni i digli protiv sultana i zbog čega su i željeli 
svog vezira. a 


Huscin-kapetan je, kao što je poznato, već na početku svoje 
vladavine došao u sukob sa velikim brojem bosanskih ajana i pokazao 
slične, ili možda čak i gore znake samovolje kao i njegovi prethodnici, 
turski veziri. Stoga su mu bosanski ajani počeli ubrzo da okreću leđa. 
Kada je došlo do definitivnog obračuna Husein-kapetana sa snagama 
sultana i njegovim pristašama u Hercegovini sa Aliagom Stočevićem 
na čelu, on je praktično ostao usamljen, oslanjajući se uglavnom na 
svoju pratnju i ostatke nezadovoljnog sarajevskog janjičarstva, te 
sasvim malog broja sebi odanih ajana. '9 


Takav stav bosanskih ajana ukazuje na svu nezrelost njihovog 
pokreta. Samo njihovo držanje bilo je uzrokovano iz više razloga. Tu 
je bilo zavisti i lične mržnje, pa i izvjesnih razočarenja. Ali najvažniji 
razlog za njihovo kolebljivo držanje leži, po našem mišljenju, u 
činjenici što Husein-kapetan svojim držanjem nije pružao sigurnu 
garanciju da će obezbijediti zaštitu starih prava bosanskih ajana. To 
on uostalom nije mogao učiniti ni iz objektivnih razloga, jer ako je 
želio da učvrsti svoju vlast, morao je stvoriti red i disciplinu u svojoj 
zemlji na koju nisu bili vični njegovi staleški drugovi, opsjednuti samo 
svojim interesima. Da bi od Bosne stvorio čvrst bedem protiv snaga 
sultana, Husein je morao i sam da se apsolutistički ponaša, morao je 
i sam da prema ajanima primijeni izvjesne mjere apsolutizma. A to je 
upravo ono protiv čega su bosanski ajani ustali, jer su u apsolutnoj 
vlasti sultana i njegovih bosanskih vezira vidjeli svoga vlastitog 


76) Vid. Bašagić: n.d., str. 141. i dalje. 
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grobara. Drukčija im nije mogla izgledati ni lična vlast 
Husein-kapetana. 


_ Ne videći u Husein-kapetanu garanta svojih prava, razočarani 
. njegovim postupcima, veći broj bosanskih ajana u drugoj, odlučnoj 
fazi njegove borbe sa sultanovim snagama, držali su se pasivno, a 
hercegovački ajani čak i neprijateljski. U takvim uslovima sam 
Husein-kapetan bio je preslab da se odupre većoj i za borbu 
spremnijoj sultanovoj vojsci, koja je potpomognuta snagama 
stolačkog ajana Aliage Rizvanbegovićai njegovog prijatelja Smailage 
Cengića, gatačkog ajana, relativno lako ugušila otpor 
Husein-kapetana i ajana.-=" 


Pa, ipak, bilo bi pogrešno smatrati da je taj pokret suzbijan samo 
zaslugom sultanove vojske i vojske hercegovačkih ajana. Ta vojska, 
barem brojčano, bila je znatno slabija od potencijalne snage 
bosanskih ajana. Ali u tome i jeste stvar što je ta potencijalna snaga 
u odlučnom trenutku zatajila. Pokret bosanskih ajana od jednog 
širokog pokreta u kome je u početku sudjelovao veći broj bosanskih 
ajana, djelovanjem Husein-kapetana i opasnom perspektivom za 
bosanske ajane koja se nazirala iz tog djelovanja, bio je ubrzo sveden 
na najnižu bazu. Bazu svog pokreta suzio je sam Husein-kapetan u 
prvom redu svojim samovlašćem, kojim je od sebe odbio najveći broj 
svojih nekadašnjih privrženika, izazivajući sumnju i podozrenje kod 
ostalih ajana. On je već od samog početka svoje vladavine narušio 
ajansku ravnotežu time, što je počeo samovoljno da šalje neke 
bosanske ajane na stratište, među kojima tešanjskog i gradačačkog 
kapetana, zatim Mahmut Alajbega Filipovića,nekog Izetagu iz 
Travnika, Ibrahim efendiju iz Jezera, travničkog kadiju i dvojicu 
muftija: tešanjskog i prusačkog "?,dok su mnogi morali da bježe preko 
Save, među njima i Huseinov brat Osmanpaša i rođak mu Ahmedbeg. 
%) Negativno djejstvo na jedinstvo pokreta Husein- kapetana, s druge 
strane, imala je i okolnost što je i u Bosni uspješno djelovala u drugim 
77) Kreševljaković: n.d, str. 18. 

78) Isto. 
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krajevima ranije isprobana sultanova taktika sijanja razdora među 
velikašima, kojima je sultan davao primamljiva obećanja. Takav 
uspjeh sultan je ubrzo postigao kod tuzlanskog i zvorničkog 
kapetana, koji su se već na početku labavo držali u 
Husein-kapetanovom pokretu, "? a da ne govorimo o otvorenom 
neprijateljskom držanju protiv tog pokreta hercegovačkih ajana sa 
Aliagom Stočevićem na čelu. 


Hercegovački ajani sa Aliagom Rizvanbegovićem na čelu, izabrali 
su drugačiji put od bosanskih ajana u borbi za očuvanje svojih 
ajanskih pozicija. Najmoćniji hercegovački ajan Aliaga 
Rizvanbegović, oslanjajući se naročito na moćnog gatačko-pivskog 
ajana Smailagu Cengića, kao i na neke druge ajane Hercegovine, 
pokušao je da izdajom djela bosanskih ajana i lukavstvom izbori za 
sebe položaj, ako ne bosanskog, a ono hercegovačkog vezira, u čemu 
je uglavnom i uspio. 


Već u samom početku pojave organizovanog nastupa bosanskih 
ajana, Rizvanbegović je otkazao podršku tome pokretu. U našoj 
literaturi preovlađuje mišljenje da se to desilo zbog toga što je 
postojalo izvjesno rivalstvo između Rizvanbegovića, Gradaščevića i 
Čengića, što može da ima i nekog osnova. Čini se ipak da su tu 
postojali dublji razlozi zbog kojih bosanski ajani nisu željeli da kao 
svog vodu vide Rizvanbegovića. U takvom stavu bosanskih ajana 
nazire se njihovo ogromno nepovjereje prema lukavom Aliagi 
Stočeviću, koji se od ranije istakao kao uzurpator, kao smutljivac i 
nasilnik prvog reda. Kao takav, on je malo pružao garancije 
bosanskim ajanima da će zaista poštovati njihova prava, kad je ta ista 
prava nemilosrdno pogazio svojoj vlastitoj braći i nastojao da ih više 
puta pogazi svome susjedu, Počiteljskom Gavran-kapetanu. o Dakle, 
u najvažnijem pitanju, u očuvanju starih ajanskih pozicija i ajanske 


79) Isto. 

80) Vid. o tome Ćurić Hajrudin: Ali-paša Rizvanbegović-Stočević, Godišnjica N, Ćupića, 
knj. XLVI, Beograd 1937, str. 207. 

81) Vid. Kreševljaković; Kapetanije, str. 233, 253, 273. 
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ravnoteže, Stočević nije ulivao nikakve nade. Zbog toga i nije mogao 
doći u obzir za prvo mjesto u vodstvu toga pokreta. Najzad, Stočević 
nije bio izgleda ni odlučan u tome da se sa oružjem u ruci odupre 
sultanu. On je po svoj prilici želio da se, ulagivanjem sultanu, dočepa 
vlasti nad svim ajanima Bosanskog pašaluka. 


Bilo kako mu drago, sigurno je jedno da je Stočević znao da 
najbolje iskoristi za sebe novonastalu situaciju i da udarcem u leđa 
bosanskim ajanima, milošću sultana stekne položaj vezira u 
Hercegovini. Postupajući u duhu svoje zamisli, on se otvoreno stavio 
u sultanovu službu u borbi protiv bosanskih ajana i znatno mu 
pomogao da lakše i brže savlada taj pokret. 9 Tom uslugom, kao i 
podrškom sultanu u njegovoj borbi protiv egipatskog buntovnika 
Mehmed Alije, Aliaga je bio nagrađen vezirskim položajem u 
Hercegovini 1833. godine. Na tom položaju on je ostao 19 godina i 
vladao Hercegovinom kao Galib Alipaša Rizvanbegović- Stočević. ? 


Kada je ostvario svoj cilj, sticanje vezirskog položaja u 
Hercegovini, Ali-paša je započeo ubrzo ostvarivanje svog drugog 
cilja, uspostavljanje apsolutizma svoje vlasti pretvaranjem ostalih 
hercegovačkih ajana, svojih bivših saveznika, u svoje službenike 
(muteselime) ili njihovo zamjenjivanje članovima svoje porodice. Ti 
Ali-pašini potezi bili su formalno u skladu sa reformnim sultanovim 
težnjama, ali su isto tako ukazivali na njegovu neskrivenu težnju da 
se ponaša ne kao sultanov službenik, već kao njegov vazal, što je 
stajalo očigledno u suprotnosti sa težnjama centralne vlasti da 
provede strogu centralizaciju osmanske države i uspostavi puni 
autoritet sultana kao apsolutnog monarha. Zbog togaje Ali-paša kao 
i ranije Husein-kapetan morao biti uklonjen, što se i desilo 185 1. 
godine kada je bio ubijen prilikom ugušivanja posljednjih pobuna 
bosansko-hercegovačkih ajana i njihovih pristalica iz srednjih i nižih 
vojničkih slojeva od strane Omer-paše Latasa. 


82) Čurić: n.d. str. 219. 
83) Isto. 
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U svojoj akciji koja je trajala više od godinu dana, 9" Omer-paša 
Latas je definitivno skršio moć bosanskog muslimanskog plemstva, 
na prvom mjestu bosansko-hercegovačkih ajana. Time je zadao 
odlučujući udarac onim snagama u Bosni i Hercegovini koje su, iako 
na osnovama poznog osmanskog feudalizma, bile zadugo 
predvodnice u borbi za svojevrsnu autonomiju Bosne u osmanskom 
carstvu. Ali ideje o toj autonomiji nisu bile sasvim jasno određene niti 
sasvim precizno formulisane. To one nisu mogle ni biti s obzirom na 
stanje u zemljama koje su okruživale Bosnu nego i s obzirom na opšta 
kretanja u osmanskom carstvu, bio neminovan. Prožete feudalnom 
ideologijom, te snage nisu mogle stvoriti potrebno jedinstvo ne samo 
sa širokim slojevima naroda nego ni unutar svog staleža, radi čega su 
akcije bosanskih ajana sa Husein-kapetanom Gradaščevićem na čelu, 
kao i kasnije neke akcije hercegovačkih ajana i posebno Ali-paše 
Rizvanbegovića bile tako reći unaprijed osuđene na propast. $+2 


Kao najizrazitiji nosioci feudalne ideologije i snažno naglašenog 
konzervatizma i isključivosti u vjerskom i uopšte ideološkom 
pogledu, ove snage nisu mogle računati ni na podršku hrišćanske raje. 
Te snage nisu mogle mnogo računati ni na istovjerne Bošnjake 
seljake, koji su istina isami bili nezadovoljni reformnim poduhvatima 
sultana usmjerenim na izvjesnu modernizaciju osmanskog društva i 
države u evropskom duhu, što je uzimano kao udaranje po osnovnim 
temeljima islamskog učenja, jer akcije bosanskih ajana nisu pružale 
mnogo nade za izmjenu također mizernog položaja tog dijela 
stanovništva. Nešto jaču podršku imali su ajani u razbijenim ostacima 
84) O tome opširnije vid. Kalogići Kratka uputa, str. 166-174; Prelog dr Milan; Povijest 
Bosne u doba osmanlijske vlade, II dio, str. 68-80. 

84-a), Kalendar PROSVETA za 1992.) ponavlja već znane karakteristike ovoga pokreta 
bošnjačkih zemljoposjednika. Ali i ističe da je taj pokret imao za cilj da "onemogući 
iseljavanje asliriEakog stanovništva sa srpskog zemljišta...". Inače, zna se da je Husein 


NU 


kapetan Gradaščević bio energično protiv protjerivanja Bošnjaka iz Srbije. PROSVETA 
naglašava. da "bosanski ustanici traže istu autonomiju koju je knez Miloš dobio za 
Srbiju". (str. 121.).Naveđenje redoslijed zahtjeva Bošnjaka: odbrana zemljoposjedničkih 
posjeda, lokalna autonomija, tj. poštivanje 1 rate posebnosti. I, zahtjev da se 
autonomija "prizna po srpskom uzoru". (str. 123.). 
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janjičarskog stanovništva i nekim drugim gradskim slojevima u 
gradovima Bosne i Hercegovine, posebno u Sarajevu, što je došlo do 
vidnog izražaja za vrijeme pokreta Husein-kapetana Gradaščevića, 
S) kao i u ostalim vojničkim i poluvojničkim slojevima bošnjačkog 
stanovništva čiji su pripadnici spadali u red čuvara u tvrđavama i u 
kapetanijama. Ovi slojevi, kao i jedan dio muslimanskog seljaštva 
koje se iz različitih razloga povodilo za njima, bune se protiv mjera 
sultana i njegovih vezira koje je slao u Bosnu sa zadatkom da izvrše 
reformu vojske i uprave, naročito poslije ukidanja kapetanija (1835. 
godine) i traju s manjim ili većim intenzitetom sve do pacifikacije 
Bosne od strane Latasa. "9 


Karakteristično je da su u pokretu i otporu ovih slojeva 
rukovodeću ulogu imali često pojedinci koji nisu spadali u begovski, 
odnosno ajanski krug, ? a otpor je najoštrije dolazio do izražaja u 
Krajini i Posavini. U početnim fazama otpora ovih slojeva ponegdje 
se na čelu pobuna nalaze i neki ranije poraženi ajani, "9 ali čim bi se 
pokazala uzaludnost takvih pobuna pod djejstvom udaraca koje su 
pobunjenicima zadavale osmanske regularne trupe predvođene od 
strane osmanskih bosanskih vezira i kasnije seraskera Latasa, takvi 
pojedinci bi napuštali boj i bježali preko granice, '? ostavljajući 
pobunjene nefere i seljake da se sami snalaze u borbi kako znaju i 
umiju. Oni su to najčešće činili s nadom, da će zadobiti milost sultana 
i njegovog seraskera Latasa kako bi sačuvali bar jedan dio svojih 
povlaštenih pozicija. U suštini tako se ponašao i sam Ali-paša 
Rizvanbegović "| nadajući se da će tako prevariti i svoje zemljake i 
Latasa i na taj način sačuvati svoje gospodstvo u Hercegovini. 
Naravno, takve su nade bile uzaludne, kao što je isto tako bio 


85) Uporediti: Bašagić, n.d. str. 103-151; Dr Ahmet Cevat Eren: Mahmud II zamaninda 
Bosna-Hersek, Istanbu! 1965, str. 110-114, i str. 127-130. 


86) Bašagić: n.d. str. 151-174; Prelog, n.d. 68-80. 
87) Isto. 
88) Isto. 
89) Isto. 
90) Isto. 
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uzaludan pokušaj pripadnika nekih starih vojnih formacija da se silom 
odupru zavođenju reformi u kojima su oni vidjeli udarac po svojim 
privilegijama, na prvom mjestu nasljednom vršenju pomenutih vojnih 
funkcija i izvjesnom oslobođenju od državnih poreza. Prema tome, 
autonomističke tendencije i jednog i drugog sloja bile su iluzorne, jer 
su bile staleški i vjerski ograničene i jer nisu bile nošene od jedne 
naprednije društvene klase, koju u to vrijeme u evropskim zemljama 
predstavlja buržoazija. A takve klase u Bosni, posebno u redovima 
bošnjačkog stanovništva, tada nije bilo niti će je kasnije zadugo biti. 
Zato poslije poraza bosanskih ajana, pa sve do okupacije Bosne i 
Hercegovine 1878. godine u političkom životu Bošnjaka nastaje 
jedan vakum koji pokušava da iskoristi osmanska vlast za provođenje 
započetih reformi vojske, uprave, poreskog sistema i dr., što je 
naročito došlo do vidnog izražaja za vrijeme uprave u Bosni Topal 
Serif Osman-paše (1860-1869). ?9 Pa, ipak, te reforme, naročito 
vojne, nisu lako ostvarivane, jer im se tada još uvijek vrlo uporno 
odupiru bošnjačke mase, koje su se nerado podvrgavale modernoj 
vojnoj regrutaciji, pogotovu što je ona mogla imati i za posljedicu 
slanje bosanskih mladića da služe vojsku izvan Bosne. ?? 


I u ovim kasnijim otporima može se uočiti jedna težnja Bošnjaka 


Bosne i Hercegovine od strane Austro-Ugarske Monarhije, ? koji 
ima izvanredan značaj u istoriji Bošnjaka. Karakteristično je da su se 
u ovakvom manifestovanju volje i raspoloženja širokih slojeva 
Bošnjaka u otporu austro-ugarskoj okupaciji, njegovi gornji slojevi 
(begovat na prvom mjestu) držali pasivno, kolebljivo, pa čak i 


91) Prelog, n.d. str. 81-103. 

92) Isto i Elezović Gliša: Iz posmrtnih rukopisa Ahmed Dževdetpaše, POF, II; Sarajevo, 
1952, str. 286-304. 

93) Opširnije o tome Kreševljaković H.: Sarajevo u doba okupacije Bosne 1878; Prelog, 
n.d. str. 130-162. Vidjeti još dokumenta koje je nedavno objavio Berislav Gavranović u, 
knjizi: Bosna i Hercegovina u doba austro-ugarske okupacije 1878. godine, Sarajevo, 
1973. 
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defetistički."? To pokazuje da se težište borbe za autonomiju Bosne 
pomjerilo na široke narodne slojeve, koje tada predvode ličnosti iz 
srednjih i nižih društvenih slojeva, među kojima je važnu ulogu imalo 
niže i srednje muslimansko sveštenstvo. ?) 


Naravno, ti slojevi su svojim buntarskim raspoloženjem ispoljavali 
duboki patriotizam i odanost svojoj rodnoj grudi, patriotizam koji je 
bio uperen ne samo protiv okupacije Bosne i Hercegovine od strane 
Austro-Ugarske Monarhije već i protiv postojećeg stanja osmanske 


vlasti kakva se bila oblikovala u godinama pred okupaciju Bosne i 
Hercegovine." " 


94) Isto. 
95) Isto. 
96) Isto. 


+ Ovaj rad objavljen je u PREGLEDU, Sarajevo, maj 1974. br, 5, 
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II KORJENI GENOCIDA NAD BOŠNJACIMA 


Istorijski korijeni genocida nad Bošnjacima (Muslimanima) 
nalaze se u dalekoj prošlosti koja započinje osvajanjem balkanskih 
zemalja od strane Turaka Osmanlija. Osvajački poduhvati Osmanlija 
bili su nošeni idejom uspostave vlasti jedne islamske države na 
osnovama šerijata, po kome je Kur,anom zabranjeno nasilno 
provjeravanje ("La ikrahe fiddini"). To znači da za Osmanlije, 
prilikom svojih osvajanja, koja su kao i sva osvajanja u istoriji bila 
praćena žestokim okršajima, pogibijama ratnika, pljačkanjem, 
zarobljavanjem i odvođenjem u ropstvo jednog broja zatečenog 
stanovništva, uspostavom mira garantovali pokorenom hrišćanskom 
stanovništvu ličnu i imovinsku sigurnost i slobodu vjeroispovijesti. 


Sasvim suprotno ponašale su se evropke hrišćanske sile (Austrija, 
Mletačka i dr.) kada im se pružila prilika da krenu u protivofanzivu 


osobito poslije poraza Osmanlija pod Bečom 1683, čiji je rezultat bio 
istjerivanje Osmanlija iz srednje Evrope. 


Pošto su hrišćanski saveznici u ratu sa osmanskom muslimanskom 
državom primjenjivali pravilo "Cuius regio, illius religio" (čija je 
zemlja (država), onog je i vjera) žestoka ofanziva hrišćanskih 
saveznika bila je nošena idejom osvete i zatiranjem svega što je na 
prostorima kojim su zagospodarili podsjećalo na islam i muslimane. 
Tada je istrijebljenje muslimana radikalno sprovedeno, bilo njihovim 
fizičkim uništenjem ili prevođenjem u hrišćansku vjeru. To je došlo 
do snažnog izražaja i u odnosima hrišćanskih saveznika prema 
Bošnjacima, koji su u toku tzv. Velikog rata (1683-1699) podnijeli 
ogromne lične i materijalne žrtve. 
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O prilikama u Bosni u to vrijeme nalaze se važni podaci u 
Hronikama domaćih hroničara i ljetopisaca ", kao i u osmanskim 
službenim i drugim dokumentima. Izvjestan broj podataka nalazi se 
u sačuvanim fregmentima sidžila kadije iz Jajca (1692-1694), ? zatim 
u jednom tzv. saky sidžilu iz posljednjih decenija XVII stoljeća, koji 
se nalazi u Gazi Husrevbegovoj biblioteci u Sarajevu, ?' a najviše 
podataka sadrži Kodeks (Zbornik isprava) koji se nalazi u biblioteci 
Turk Tarih Kurumu u Ankari. 9 Na taj izvor prvi je u nauci skrenuo 
pažnju Halil Inaldžik u svome radu "Saray Bosna seriye Sicillerine 
gore Viyana bozgunundan sonraki harb yillarinde Bosna". 9 Inaldžik 
je u ovom radu objavio najkarakterističnije detalje koji pružaju 
potresnu sliku jadnog stanja u kome se našlo stanovništvo Bosne 
poslije porobljavanja i spaljivanja Sarajeva od strane princa Eugena 
Savojskog (1697) Inaldžik se nije osvrtao na porijeklo i prirodu 
spomenutog istorijskog izvora. To je prije nekoliko godina učinio 
Alija Bejtić u svojoj raspravi "Sarajlija Abdulah Drnišlija i njegov 


1. Jelenić J.: Ljetopis fra Nikole Lašvanina, Glasnik Zemaljskog muzeja u Sarajevu 
(Ce za godinu 1914/1915, Sarajevo 1916. Novo izdanje Fra Nikole Lašvanina, 
 jetopis, IKO "Veselin Masleša", Sarajevo 1981; Stojanović Lj.: Srpski rodoslovi i 
ljetopisi, Glasnik SUD, knj. 53, Beo, 1883. 
2. Truhelka S.: Pabirci iz jednog jajačkog sidžila, GZM, XXX, Sarajevo, 1918, str. 
157-176. Ž 
3. Saky sidžil br. 131 u Gazi "grka seed biblioteci u Sarajevu (( GOT). Podatke iz tog 
sidžila koristio je u svom radu Sokolović O.: Prilike u Bosni podkraj XVII stoljeća (prilog 
građi za povijest Bosne i Hercegovine), Sarajevo 1943. 
4. Fotokopije i prijevod tog izvora na naš jezik nalaze se u Akademiji nauka i umjetnosti 
BiH (, BiH). Najviše ga je do sada u svojim radovima koristio Alija Bejtić: Pjesnik 
Sabit Alauddin Užičanin kao sarajevski kadija i bosanski munla (Anali GHBb, knj. 
IIL-III, Sarajevo 1974, str. 3-20); Iz Drnišlijina Zbornika bosanskih memorijala 
1672-1719 (Anali GHBb, knj. IV Sarajevo 1976, str. 177-186); Sarajlija Abdulah 
Drnišlija i njegov Zbornik bosanskih memorijala 1672-1719 (Radovi ANUBiH, knj. LX, 
Odjeljenje društvenih nauka, knj. 19, Sarajevo 1977, str. 201- 241); Srednjovjekovni grad 
Hodidjed bio je na Vratniku u Sarajevu (Radovi ANUBiH, knj. LXIV, Odjeljenje 
društvenih nauka, knj. 20, Sarajevo 1979, str. 107-148). 
5. Inalcik H.: Sary Bosna šeriye sicillerine gore Viyana bozgununida ' sonraki harb 
yillarinda Bosna, Tarih deda) Sayi; 9, Cult II, str. 178-187, Scyi: + 1, Cili. II, str. 
372-384. 
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zbornik bosanskih memorijala 1672-1719", 9 Minucioznom analizom 
ovog rukopisa, Bejtić je utvrdio da to nije kadijski sidžil kako se do 
tada pogrešno mislilo, već da je riječ o jednom kodeksu koji najvećim 
dijelom sadrži memorijalne isprave (arz, arzuhal, ilam i dr.) iz Bosne, 
koje je sakupio, a neke i lično pisao, učeni Sarajlija Abdulah:Drnišlija, 
koji je u to vrijeme obavljao razne funkcije, a najčešće je bio muderis, 
kadija, mufetiš i dr. u Bosni. 


Bosanski pašaluk je već od svog postanka (1580) imao karakter 
krajine (serhat). Kao takvom, njemu je bilo namijenjeno posebno 
mjesto u Carstvu. Skoro svo njegovo odraslo muško stanovništvo, na 
ovaj ili onaj način, bilo je angažovano u vojnim akcijama Osmanlija. 
? Bosna je davala i najveći broj graničara i članova tvrđavinskih 
posada u Madarskoj, Slavoniji, Lici i Dalmaciji. Evlija Čelebija u 
svojoj Seyahatnami bilježi da se "čak svi ratnici na krajini (serhat) 
ejaleta Budima, Egre, Kanjiže i Bosne u svih sedam stotina i šezdeset 
pograničnih tvrđava regrutuju iz serhata Bosne. Oni dan-noć vode 
bojeve, čarkanja, ratove i bitke s neprijateljima na sve strane". 9 
Sigurno je, prema tome, da je u pohodu Kara Mustafa paše na Beč 
učestvovao veliki broj Bošnjaka, kao spahije, janjičari, sekbani i dr. 
Mnogi su pod Bečom izginuli, ili bili zarobljeni, a još većim 
stradanjima izloženi u žestokoj ofanzivi saveznika u godinama poslije 
poraza Turaka pod Bečom. 


Iako saveznici u svojoj ofanzivi nisu imali onakve sjajne uspjehe 
prema Bosni kao u Srbiji, Makedoniji, Kosovu i dr., njihov pritisak se 
osjećao i u Bosni, i to na svim njenim granicama, ? a njegova je težina 
postajala tim veća što je takvom ofanzivom saveznika Bosna bila 
opkoljena sa svih strana i takoreći odsječena od Istambula. Time je 
6. Upor. Bejtić A.: Sarajlija Abdulah Drnišlija..., str. 202-205. 


7.Opširnije o tome vid. Sućeska A.: Ajani (prilog izučavanju lokalne vlasti u našim 
zemljama za vrijeme Turaka), Naučno društvo BiH, Sarajevo 1965, str. 181 -222; Vasić 
M.: Martolosi u jugoslovenskim zemljama pod turskom vladavinom, Sarajevo 1967. 

8. Evlija Čelebi, Putopis (odlomci o jugoslovenskim zemljama, prevod, uvod i komentar 
napisao H. Šabanović), Svjetlost, Sarajevo 1967, str. 122. 

9. Upor. Bašagić S.: Kratka uputa u prošlost BiH, Sarajevo 1900, str. 79-88; Prelog M.: 
Povijest Bosne u doba osmanlijske vlade, I dio (1463-1739) str. 103-115. 
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njeno stanovništvo bilo potpuno prepušteno samo sebi - da se samo 
brani, snabdijeva i i održava goli život. Ta okolnost, zatim činjenica da 
je najveći broj borbenog ljudstva iz Bosne stradao na prostranim 
ratištima u Mađarskoj, Slavoniji, Dalmaciji, Srbiji i dr., kao i činjenica 
da je nekoliko godina prije prodora Savojskog u Sarajevo u Bosni 
harala suša, glad i kuga, čemu su se pridružili razbojništva i 
nemilosrdna pljačka od strane hajduka, 19). stavili su stanovništvo 
Bosne pred najteže iskušenje u njegovoj istoriji. 


Potresnu sliku toga stanja snažno je izrazio domaći ljetopisac 
Lašvanin. Opisujući prilike u Bosni u 1690-oj godini, Lašvanin, 
između ostalog, navodi da u vrijeme kada je Bosnom upravljao vezir 
Husejin-paša (1687/90) pomori oganj (vrućica, groznica) u proljeće 
ljude gore nego kuga, zatim iste godine pade snijeg i mraz na žito i 
tada nastade glad kakvu do tada niko nije zapamtio, te pomrije mnogo 
naroda od gladi. U isto vrijeme, mnogo je naroda bježalo pred 
carskom vojskom od Save, navodi dalje Lašvanin, te kud god bi se 
naišlo ležahu mrtvaci, koje niko nije imao da zakopava, a ljudi su jeli 
resu ljeskovu, koru od drveta, vinovu lozu, pse i mačke, u Sarajevu 
izjedoše djeca mrtvu mater, u Banjaluci koga bi god objesili po noći 
bi ga gladni ljudi izjeli. U isto vrijeme paša je sjekao i vješao uskoke 
i raju, koga bi god pred njega doveli. I te bi ljudi mrtvace sve pojeli. 
"Slične podatke o strašnim prilikama u Bosni u to doba zabilježili su 
i neke drugi savremenici. Tako je jedan Dubrovčanin zapisao da u 
Sarajevu i Konjicu vlada nezapamćena glad, da su ljudi zbog gladi 
pobili i pojeli sve pse, da je u Sarajevu obješen jedan čovjek, a po noći 
leš skinut i pojeden.!'? Jedan drugi domaći ljetopisac navodi da te 
godine jedoše ljudi pasje meso, konjsko i ljudsko. ! 

Sličnu sliku o teškim prilikama u Bosni toga vremena nalazimo i 
u osmansko-turskim izvorima, na prvom mjestu u predstavkama (arz, 
10. Upor. Sokolović: n.d. 3-6, 11-30. 

11. Upor. Lašvanin, Ljetopis, str. 164. 
12. Stanojević G.: Ju JEO EOVIN SKA zemlje u mletačko-turskim ratovima XVI-XVIII vijeka, 


Beograd 1970, str. 421 
13. Stojanović Lj.: Zapisi i natpisi, knj. III, str. 179- 180.br. 5712. 
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mahzar, ilam) iz Bosne, koje se nalaze u Zborniku bosanskih 
memorijala Abdulaha Drnišije. U tom pogledu su naročito važne 
predstavke i izvještaji koji su slati u vrijeme kada su Bosnom upravljali 
veziri: Prištinali Topal Husejin-paša (1687/90), Arap Girli 
Džafer-paša (1690/91), Korčali Mehmed-paša (1691/97), Šapčanin 
(Bugurdelenli) Sari Ahmed-paša (1697/98) i dr. Podaci iz tih 
dokumenata potpuno se slažu sa podacima citiranih domaćih 
hroničara i ljetopisaca. U više takvih predstavki i izvještaja, koje su 
stanovnici Sarajeva i cijele Bosne upućivali sultanu u devetoj i desetoj 
deceniji XVII stoljeća, sa gorčinom, bolom i neizmjernim strahom 
isticano je da je vilajet Bosnu neprijatelj opkolio sa svih strana, da je 
najveći broj kasaba i sela popaljen i porućen, njihovo stanovništvo u 
velikom broju pobijeno, ili opljačkano, a jedan broj odveden u 
ropstvo. Uz to, već nekoliko godina, počev od 1690. zemlja je 
zahvaćena sušom i nerodicom. Uslijed toga je zavladala neviđena glad 
i siromaštvo, pa su mnogi prisiljeni da jedu svakojake lešine i druge 
nečiste stvari. Veći broj boraca iz svih društvenih slojeva 
muslimanskog stanovništva u ratu, koji se oduljio, izginuo je, a mnogi 
su pomrli od kuge i gladi, tako da u Bosni nema više ljudi sposobnih 
za borbu. '? 


Opustošenost zemlje, desetkovanje njenog za borbu sposobnog 
stanovništva, kao i stalni pritisak hrišćanske savezničke vojske na 
glavne strateške punktove na neposrednim granicama Bosne (Bihać, 
Gabela, Livno, Brod, Zvornik) ulivali su strah i nespokojstvo 
cjelokupnom, naročito bošnjačkom stanovništvu Bosne. U prvih 
nekoliko godina trajanja velikog rata, tačnije negdje do 1690, 
Bošnjaci su pokazali vliku požrtvovanost u fizičkom i materijalnom 
angažovanju na svim frontovima i u svim borbama koje su vođene 
poslije poraza Turaka pod Bečom. Te kao i nekoliko narednih 
godina, u vrijeme kada je u Bosni bio namjesnik Topal Husejin-paša, 
učinjen je izgleda posljednji veliki napor u mobilizaciji ljudstva i 
materijalnih sredstava za pružanje otpora napadačima neposredno 


14. ANUBiH, Kodeks Abdulaha Drnišlije (tzv. sarajevski sidžil iz Turk Tahir kurumu 
Ankara u prijevodu Abdulaha Polimca), str. 52-55. 
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na granicama Bosne (Zvornik, Novi i dr.), ") pri čemu su spomenuti 
vezir i njegovi službenici činili različite zloupotrebe i nasilje prema 
cjelokupnom domaćem stanovništvu. To saznajemo iz jednog 
fermana izdatog 1690. godine, koji je zabilježen u spomenutom saky 
sidžilu, a koji je izdat na osnovu žalbe (mahzar) stanovnika Sarajeva. 
U tom fermanu, između ostalog, stoji da je nakon što je u Sarajevo 
stigao vezir Husejin-paša, sarajevski muteselim Džafer ubrao od 
stanovništva sarajevskog kadiluka trideset kesa akči, od samog grada 
Sarajeva pod nazivom "seymen akče" svakog mjeseca, osim novca iz 
državne blagajne, još petnaest jukova (tovara), zatim od bogatijih 
stanovnika 80.000 akči pod nazivom "zi kudret akče", dalje oko 
100.000 tovara na ime ostavštine, nadalje 200.000 grla goveda itd. 9 
Napominjemo da je.za vrijeme Topal Husejin-paše u Bosni kovan 
bakreni novac "mangure", a to je, navodno, činjeno stoga da bi se u 
nedostatku novca, koji nije stizao iz Istambula, obezbijedile plate 
vojnicima koji su učestvovali u odbrani nekih tvrđava na granicama 
Bosne. Za kovanje novca Husejin-paša je konfiskovao od 
stanovništva najveći dio bakrenog posuda i nakita.!? Istovremeno je 
u njegovo vrijeme, kao i u narednim godinama, nedostatak novca za 
plaće vojnicima namirivan iz vakufskih i maloljetničkih gotovina, koje 
su na taj način velikim dijelom nestale još prije provale E. Savojskog 
u Sarajevo, što potvrđuju opet podaci izspomenutih dokumenata koji 
se nalaze u Zborniku bosanskih memorijala A. Drnišlije. '9 


Kada su skoro bila iscrpljena sva materijalna sredstva, a broj 
domaćih boraca sposobnih za nošenje oružja opao do najniže granice, 
u uslovima teških borbi oko Gabele, Livna, Bihaća i dr., Bošnjaci 
jedini izlaz iz te neizmjerne teške situacije vide u stalnom traženju 
hitne pomoći iz Istambula. 

15. Isto, str. 44-45, str. 194-196, str. 200-202. 

16. Upor. Sokolović, n.d. str. 14-16. 

17. Isto, str. 8-10, Lašvanin, Ljetopis, str. 164. 

18. ANUBiH, Kodeks A. Drnišlije, str. 56-57, str. 69-71. O problemu vakufskih gotovina 
i njihovoj sudbini u Sarajevu vid, Sućeska A.: Vakufski krediti u Sarajevu (u svijetlu 


sidžila sarajevskog kadije iz god. 1564/65/66), Godišnjak Pravnog fakulieta u Sarajevu, 
II, Sarajevo 1954, str. 343-378. 
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Svi izvještaji i predstavke iz Bosne, koji su slati u Istambul u 
godinama neposredno pred osvojenje Sarajeva od strane Savojskog, 
ispunjeni su molbama za hitnu pomoć. Tako, npr. u jednoj predstavci 
iz 1693. godine, borci iz Bosne u povodu opasnosti napada 
neprijatelja na Livno, Bihać i utvrđene gradove na rijeci Savi, mole 
sultana da se smiluje nemoćnom stanovništvu (ehali) Bosne i 
najhitnije pošalje novčanu pomoć za mobilizaciju levenda, za 
nabavku topova i municije, jer ukoliko se to ne učini, postoji 
najozbiljnija opasnost da sve tvrđave u Bosni padnu u ruke 
neprijatelja, a stanovništvo bude odvedeno u ropstvo. '? 


Pošto je izložen čitav istorijat materijalnog i fizičkog stradanja 
stanovništva Bosne i ukazano na mjere koje su preduzimane (među 
njima i razne rekvizicije čak i uzimanje vakufskog novca i novca 
maloljetnika) za organizovanje odbrane Bosne, u jednoj predstavci 
iz 1695. godine stoji da je zemlja Bosna opkoljena sa svih strana, a 
stanovništvo obuzeto neizmjernim strahom, jer nema ni vojnika 
(asker), ni novca, ni municije, ni hrane, niti bilo čega što je potrebno 
za borbu i ratovanje. Zato, ako neprijatelj navali, a pomoć iz 
Istambula na vrijeme ne stigne, stanovnici Bosne će biti pregaženi, a 
bosanski vilajet okupiran, "" itd. 


U nekoliko sličnih dokumenata ističe se neposredna opasnost 
koja prijeti samom Sarajevu. Tako, u jednoj predstavci stanovništva 
Sarajeva iz 1694. godine, moli se sultan da pruži pomoć ugroženom 
Sarajevu, pošto njegovo stanovništvo nije u stanju da samo odbrani 
grad, jer se ranijih godina do kraja iscrpilo slanjem boraca za odbranu 
Gabele, a osim toga veći broj lica je pomro od raznih elementarnih 
nepogoda (suše, gladi, kuge i dr.). ?9 


Još jače upozorenje na opasnost od napada na Sarajevo izraženo 
je u predstavci iz 1696. godine, takoreći neposredno pred ulazak u 
19. ANUBi1!, Kođeks A. Drnišlije, str. 23-27; str. 44-45, str. 52-55, str. 83-86. 
20. Isto, str. 194-200. 
21. Isto, str. 52- 55. 
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Sarajevo princa Savojskog. U toj predstavci, između ostalog, stoji da 
se stanovništvo (chali) grada Sarajeva i njegove okoline nalazi u 
velikoj bijedi i većinom nesposobno za borbu. O tome je neprijatelj 
na granici dobro obaviješten, i ukoliko bi navalio na grad, on bi vrlo 
lako pao, jer ne bi imao ko da se neprijatelju uspješno odupre. 2 


Da su spomenute slutnje i upozorenja Sarajlija bili sasvim realni i 
na mjestu, pokazao je Savojski, koji se, pošto je izgleda bio dobro 
obaviješten o prilikama u Bosni, ?" ne mogavši da osvoji Bihać i druge 
gradove na Bosanskoj krajini uputio dolinom rijeke Bosne da razori 
i opljačka najslabiji branjeni njen punkt šeher Sarajevo, u oktobru 
mjesecu 1697. godine. 


Pojedinosti o tom događaju su dovoljno poznate iz literature, pa 
je nepotrebno na ovom mjestu o tom govoriti. Zadovoljićemo se 
samo isticanjem opšte poznate činjenice da su grenadiri Savojskog za 
kratko vrijeme svog boravka u Sarajevu potpuno opljačkali njegovo 
stanovništvo, opustošili i zapalili grad. 


U tom požaru stradao je i najveći broj sakralnih objekata (džamije, 
crkve, medrese, tekije i dr.) 29 


U jednom ilamu upućenom sultanu 1697. godine iz Bosne, s tim u 
vezi, između ostalog je zapisano da je, pošto je u Bosni opao broj 
vojnika (akser) a pomoć nije pritekla, neprijatelj u jakom sastavu 
stalno navaljivao na Bosnu. Neprijateljska armija je bila 
mnogobrojna, snabdjevena topovima i municijom, pa joj se Bošnjaci 
nisu mogli oduprijeti, usljed čega su pale tvrđave Doboj i Maglaj, a 
iza toga spaljena palanka Žepče. Odatle, pa sve do Sarajeva, 
neprijateljska vojska je s obje strane svoga kretanja opljačkala i 
popalila sva sela i kasabe i na koncu osvojila grad Sarajevo i njega 


22. Isto, str. 96- 97, 

23. Isto. 

24. Upor. Skarić V.: sorajera i njegova okolina od najstarijih vremena do austrougarske 
okupacije, Sarajevo 1937, str. 112-113; Fajić Z.: Stanje sakralnih i prosvjetnih objekata 


u Sarajevu razorenih za vrijeme provale Eugena Savojskog, Anali GHBbB, knj. VIT-VIII, 
Sarajevo 1982, str. 89-108. 
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potpuno spalila. Jedan broj stanovnika Sarajeva u panici je pobjegao, 
a starce, bolesne i iznemogle, žene i djecu neprijatelj je odveo u 
ropstvo. U toku rata, a naročito prilikom osvojenja Sarajeva, izginulo 
je i nestalo na hiljade lica, zemlja je porušena i opustjela, a hrana i 
sve ostalo opljačkano. Svi stanovnici grada Sarajeva su izjednačeni, 
pa nema više razlike između bogatih i siromašnih. Glad je velika, zbog 
čega će veći broj ljudi morati da i dalje jedu lešine. 2) 


Ubrzo poslije prikazanih događaja nastupilo je među zaraćenim 
stranama primirje koje je, kao što je poznato, okončano 
potpisivanjem mira u Sremskim Karlovcima (1699). 29 To je Bosni i 
njenom napaćenom stanovništvu omogućilo privremeni predah i 
okretanje obnovi razrušene i opljačkane zemlje. Porazi koje su 
pretrpjele Osmanlije u toku šesnaestogodišnjeg rata najviše su 
pogodili Bosnu i njeno stanovništvo. Osmanski izvori za stanje u 
Bosni toga doba upotrebljavaju izraz rasulo (inhilal). 2) 


I zaista, takvo je stanje i bilo, jer je ogroman broj bosanskog 
stanovništva u toku rata izginuo, veći broj se raselio, a mnogi gradovi 
i sela razoreni, opljačkani i spaljeni. Jednom riječju, čitav poredak je 
bio doveden u pitanje, pa se moralo početi u svemu skoro ispočetka. 


Uz opisana stradanja i nevolje u kojima se našlo bosansko 
muslimansko stanovništvo, čiji je znatan broj potpuno istrijebljen, u 
Madarskoj, Vojvodini, Slavoniji i Dalmaciji, najteže je Bošnjacima 
padala opasnost od njihovog prevjeravanja na čijem su udaru 
naročito bili nemoćni starci, žene i djeca. Na tu opasnost upozoravan 
je sultan u svim spomenutim nahzarima a naročito u nahzarima iz 
godina 1695, 1696, 1697 u kojima se, između ostalog, ističe: "Mi smo 
potpuno iserpljeni, pa bi, ako nam se ne pomogne, neprijatelj ovu 
sirotinju potpuno pregazio, bezbroj kratkovidnih, zatim uglednih, 


25. ANUBiH, Kodeks Abdulaha Drnišlije, str. 220-232, str. 270-273. 


26. Opširnije o tome vid. Kovačević E.: Granice bosanskog pašaluka prema Austriji i 
Mletačkoj Kepublici po odredbama Karlovačkog mira, Svjetlost, Sarajevo 1973, str. 
15-64. 


27. ANUBiH, Kodeks Abdulaha Drnišlije, str. 2200-232, str. 270-273. 
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poštenih i čestitih žena i djece podli nevjernik bi preobratio iz 
najbolje Muhamedove vjere u svoju iskrivljenu vjeru", ili "Ako ne daj 
bože bilo sa koje strane neprijatelj navali, sve žene bez zaštite i 
udovice, siročadi i uopšte narod i sirotinja će biti pregaženi od 
neprijatelja, a zato će na sudnjem danu odgovarati oni koji ne uslišaju 
naše molbe i vapaje". 


Potresnu sliku pruža jedan opis stanja u Bosni u periodu velikog 
rata u mahzaru iz 1712. godine u kome, između ostalog stoji, "kada 
su udarili na nas, svi naši pogranični krajevi bili su se o sebi zabavili i 
nisu nam mogli priteći u pomoć. Sve što su muslimani imali imovine, 
hrane, kao i sve ostalo, je neprijatelj uništio. Sve džamije, mesdžide i 
uopšte sve građevine opljačkao i vatrom spalio. Bezbroj muslimana 
je odveo u ropstvo, od kojih se mnogi još nalaze u neprijateljskom 
zarobljeništvu. Što se tiče nemoćne djece, i žena nema tome ni broja 
koliko su ih preobratili iz Muhamedove vjere i preveli ih na svoju 
vjeru". 

Istrebljenje muslimana bio je zvaničan, službeni stav (državna 
politika) krišćanskih sila, koje su bile u sukobu sa osmanskom 
državom. On će se održati sve do posljednjeg rata izmedu Austrije i 


Turske u XVIII stoljeću, koji je okončan Svištovskim mirom 1791. 
godine. 


To je najjasnije došlo do izražaja u povodu banjalučke bitke 
(1737-1739). Tako je pred upad ćesarovaca u Bosnu car Karlo VI, 
juna 1737, izdao proglas, kojim je pozvao svo hrišćansko stanovništvo 
da se pridruži njegovim četama, a što se Bošnjaka ("Turaka") tiče, 
garantuje se lična i imovinska sigurnost onima koji budu mirni i 
dobrovoljno se predaju. Svojinom i imovinom mogu slobodno 
raspolagati i otići kuda žele. Oni koji bi ostali moraju se pokrstiti, jer 
im pod Austrijom "zakon svoje vjere mjesta imati ne može". ? 

8. Babiš Dragoslav, Proglas cara Čanstv. 
Vjestnik Kraljevskog Koji ake oseke Velesa nranjeted ig Zagreb, 


Ć SAMO str. 250-252.25. ANUBiH, Kodeks Abdulaha Drnišlije, str. 220-232, str. 
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Suočeni sa prijetnjom egzistencijalnog i duhovnog uništenja i 
protjerivanja sa ovog rodnog tla Bošnjaci su sami bez pomoći 
centralne vlasti pružili na svim bojištima odlučan otpor, posebno 
glavnini austrijske vojske koja je operisala pod Banjalukom, ali grad 
nije uspjela zauzeti, već je bila potpuno razbijena 4. VIII 1737. 
godine. ?) 


Kao što je naprijed rečeno, Austrija mijenja stav prema 
Bošnjacima u tzv. Dubičkom ratu (1788-1791). 9 


Početkom 1788. godine zaratile su Austrija i Rusija sa osmanskim 
carstvom, sa već ranije predviđenim ciljem konačnog osvajanja i 
podjele njenih evropskih posjeda. Bosna se ponovo našla na udaru, 
a Bošnjaci opet bili neposredno ugroženi. Pri tome, u proglasu cara 
Josipa II Bošnjacima se, ukoliko ostanu mirni, obećava lična i 
imovinska sigurnost i prvi put potpuna ravnopravnost islama sa 
drugim vjeroispovijestima, pa čak i plaćanje vjerskih službenika iz 
državne blagajne. ?? 


Iako su Bošnjaci i u tom ratu pokazali veliku hrabrost i otpor, za 
dvije godine ratovanja brojno i po opremi nadmoćna austrijska vojska 
zauzela je, i privremeno zadržala, jedino gradove na granici Dubicu, 
Novi i Gradišku. Iako je pružila snažan otpor ćesarovcima, Bošnjačka 
vojska u Dubičkom ratu nije pokazala odlučnost i disciplinu iz 
Banjalučke bitke. Naprotiv, prema navodima Bašeskije u njegovom 
Ljetopisu ?? i u službenim osmanskim dokumentima, ?? jedan broj 
muslimanskih boraca u odlučnom obračunu sa Austrijancima 
ponašao se defetistički, a neki su čak i dezertirali. Nije isključeno da 
29. O tome vid. Historija naroda Jugoslavije, II, Zagreb 1959, 1324-1326; Handžić Adem, 
Pre namjesnik Hekla-oglu Alipaša, Prilozi za orijentalnu filologiju V, Sarajevo, 
1955. 

30. O tome vid. Historija naroda Jugoslavije, 1329-1331. 

31. Isto. I 

32. Mula Mustafa Sevki Bašeskija, Ljetopis, prevod s tursko, uvod i komentar M. 
Mujezinović, Sarajevo 1968, 347-372. 

33. Bašbakalnik Aršivi Istanbul, Kuhimme i Malije defteri iz godina 1789-91 (Kopije i 
regesta u Akademiji nauka BiH, Sarajevo). 
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je u tome odigrao izvjesnu ulogu i sadržaj Proglasa Josipa II. Slično 
nešto desit će se i 1878. godine. 9 


Spomenuti proglas Josipa II označava načelno kraj genocidnog 
ponašanja Austrije prema Bošnjacima i muslimanima uopšte. 
Genocidnu palicu prema Bošnjacima preuzimaju njihovi susjedi, Srbi 
i Crnogorci, koji su, sa još većom žestinom i brutalnošću, počeli 
uporno i permanentno, počev od tzv. "istrage poturica", da zatiru 
Bošnjake u svim krajevima u kojima su oni čine autohtoni narod 
slovenskog porijekla. 


34. Vid. Kreševljaković Hamdija, Sarajevo u doba olipecije Bosne 1878; vid. još 
dokumente koje Ja objavio Berislav Gavranović, u knjizi Bosna i Hercegovina u doba 
austrougarske okupacije 1878. godine, Sarajevo 1973. 
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